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Qual der Wahl

Einige Tage vorder 2. Beratung des 6. Partei-
tags der Demokratischen Sozialisten in Suhl
besuchte mich ein sehr angesehener und zu
DDR-Zeitenbewihrter Genosse. Heuteist er
Basisgruppenvorsitzender der PDS. Ohne
Umschweife machte mein Freund seinem
HerzenLuft. Solltein Suhl André Brieauf die
Europa-Liste seiner Partei oder gar an deren
Spitze gelangen, gehe er nicht zur Wahl,
verkiindete er kategorisch. Einen Kandida-
ten, der dieDDR unter dem,, Totalitarismus“-
Aspekt mit dem Faschismus verglichen habe,
wolle er sich nicht antun. Zumeiner Verbliif-
fung stellte mein Besucher, der der DKP nicht
sonderlich nahesteht und in seiner Partet zu
bleiben gedenkt, dieberechtigte Frage: , War-
umkandidiert eigentlich die DKPnicht? Dies-
mal wiresie vonnéten. Ich wiirde ste wihlen.
Und mancher andere PDS-Genosse tite das
sicher auch!“

Ich erkldrte meinem Gast unsere BeschluB-
lage: Amvierten Tag des 14. DKP-Parteitags
hétten in Gladbeck zwar rund 45 Prozent der
Delegierten dafiir gestimmt, die offent-
lichkeitswirksamen Moglichkeiten eines ei-
genstandigen Wahlkampfes zu nutzen und
ungeachtet begrenzter Stimmgewinn-Aus-
sichten als politisch unabhéngige kommuni-
stische Kraft fiir das Europa-Parlament anzu-
treten; eine recht knappe Mehrheit aber sei
der Auffassung gefolgt, dem Miinchener
Siemens-Betriebsrat und DKP-Mitglied Leo
Mayer im Interesse einer , Biindelung linker
Stimmen"* die Bewerbung als Einzelperson

zu gestattenund auf Profilierung der eigenen

Partei zu verzichten. ,, Auf einer Liste mit
Brie?, fragte mein Gast erstaunt zuriick.

Jetzt, nachdem sich in Suhl Personen und
Inhalte sortiert haben, ist die Sache noch
iiberschaubarer geworden. Eine Mehrheit
der PDS-Delegierten erlag der demagogi-
schen Forderung ihrer Parteizentrale, cine
»ausgewogene Mannschaft“ mit dem bei
78,5 Prozent der Stimmen auf Platz 4 abge-
drangten . Parteilinken” Hans Modrow und
dem als Vordenker (er denkt schon heute im
Geist der SPD, seiner kiinftigen Partei!) ange-
priesenen PDS-Rechten André Brie (Rang 2/
56 Prozent) zusammenzustellen. Gelangt die
PDSindas Europa-Parlament, dann gitt Spit-
zenkandidat Brie schon jetzt als gewahit und

kann fortan seine hehren Spriiche in
Strasbourg klopfen. Mit der Nominierung
dieses arroganten Zynikers, der seine eige-
nen Genossen menschlich verhéhnt und
politisch diskreditiert, ist die PDS-Liste fiir
meinen anfangs erwihnten Freund - und
auch flir andere ~ nicht mehr wihlbar.

Was aber wurde aus dem DKP-Sekretariats-
mitglied und Einzelbewerber Leo Mayer, wie
schnitt er in der Huld der PDS-Delegierten
ab? Hat er sich auch auf einem vorderen und
damit aussichtsreichen Listenplatz wieder-
gefunden? [st ertrotz des von der Parteitags-
regie erneut ins Spiel gebrachten Schweriner
Ausgrenzungsbeschlusses gegen die DKP
gewihit worden? Bei dem Suhler Gerangel -
schlieBlichgestattete mannach , anwaltlicher
Auskunft” (Gysi?) dem Siemens-Ingenieur
dieKandidaturund erklérte damit die Schwe-
riner Entscheidung in diesem Falle fir de
facto aufgehoben - fiel Leo Mayer durch das
magische Siebder ersten Sechs, diebei einem
anvisierten Stimmenanteil von sechs Pro-
zent in das Europa-Parlament einzogen. Er
kam nur auf den zwélften Rang, der erst bei
einem nicht einmal von Phantasten flir mog-
lich gehaltenen PDS-Gewinn von 12 Prozent
(!) emnlosbar wiire.

Schonbei der Begegnung des DKP-Vorsit-
zenden Heinz Stehr mit dem stellvertreten-
den PDS-Bundestags-Fraktionsvorsitzen-
den Wolfgang Gehrcke (Ex-DKP) war die
Chancenlosigkeit der Bewerbung Leo
Mayers angesprochen geworden. Gehrcke,
der - obwohl eigentlich auBenpolitischer
Sprecher der Fraktion - jetzt aparterweise
fur Kontakte der PDS-Abgeordneten mit
der DKP verantwortlich zeichnet, hatte in
dem Gesprach keinen Zweifel daran gelas-
sen, da3 der DKP-Politiker . bei dem herr-
schenden Andrang” nicht fiir einen vorde-
ren Platz infrage komme.

Angesichts der Listenfithrung durch den
Antikommunisten Brie stellen sich immer
mehr Genossinnen und Genossen aus DKP
und PDS, aber auch viele Linke, die sich
bereits vom Wahlgeschehen verdrossen
abgewandt haben, die Frage, ob die DKP gut
damit beraten war, die eigene Fahne einzurol-
len und auf das Flaggezeigen zu verzichten.

Klaus Steiniger
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Meinung eines PDS-Genossen aus Berlin-Marzahn

Einem toten Leu zaust auch ein Hase das Fell

Am13 /14 Februar 1999 hat André Brie dem
ND ein ganzseitiges Interview gegeben.
Der erste Eindruck: Na endlich wird den
Guteninder PDS, die eine wirklich moderne
Sozialistische Partei wollen, ein brauchba-
rer Vordenker serviert.

Der zweite Eindruck: Genosse Brie, der sich
unter der Obhut der Abteilung Internatio-
nale Verbindungen des ZK der SEDbis zum
Leiter eines Lehrstuhls hochgedient und
dabei gewif3 nicht mit Kritik anundemokra-
tischen Verhiltnissen in der Partei hervor-
getan hat, weil3 auch jetzt besser als viele
treue und politisch fiir die PDS tatige Ge-
nossen, was so alles schlecht an und in der
Partei ist. Und vor allem, wer alles nicht in
diese gehort, weil er oder sie ihrer Moder-
nisierung zu einer Sozialistischen Partei
nach Bries Vorstellungen im Wege stehen.
Aber nun zu einigen Ungereimtheiten. ,,Die
personelle und streitkulturelle Kontinuitat
dessen, was SED war, ist in der PDS noch
grof}“, heif3t es bei Brie. Abgesehen davon,
daB man bei dieser A%sage viel hinein- und
herauslesen kann - ganz nach Belieben - ,
steht sie im Widerspruch zum Nachweis
der Inhomogenitit der Mitgliedschaft der
SED, den Brie in seinem Buch , Ich tauche
nichtab“ (1996) erbringt. Eine solche Kon-
tinuitdt von der SED zur Fihrungsspitze
der PDS kann ich nicht erkennen, es sei
denn, Brie mochte kein ehemaliges SED-
Mitglied mehr in Parteifunktionen sehen.
Die Streitkulturin der SED war ganz sicher
aufund in den verschiedenen Ebenen und
Strukturen sehrunterschiedlich ausgepragt.
Eine kritische Auseinandersetzung mit den
offiziellen Darstellungen in den Partei-
publikationen und der gesellschafilichen
Realitat wurde fiir die Genossen der unte-
ren Ebenen sehr stark von den  richtung-
weisenden AuBerungen der Vertreter der
SED-Intelligenz behindert, die gewisse
Lehrstithle innehatten. Trotzdem herrsch-
te in vielen Parteigruppen eine gesiindere
Streitkultur als in den gesellschafts-
wissenschaftlichen Instituten, im ZK und
im Politbiiro. Mir ist wohlbekannt, daf} in-
offiziell oft ganz kritische Meinungen ge-
auBert wurden. Aber diese wurden oft von
Funktionstragern unterdriickt. Ich selbst
wurde als Mitarbeiter eines Okonomie-In-
stituts wohlmeinend mehrmals ermahnt,
meine Meinung, die ja richtig sei, nicht
unbedacht in jeder Umgebung zu dufiern.
Voll und ganz zustimmen mochte ich Bries
Forderung nach dem ,,... wirkungsvolle(n)
Eingreifen einer sozialistischen Parteiin die
heutige Gesellschaft . Erstaunt binich, daf3
er meint, die vielen Genossen Ab- und
Beigeordneten, die vielen Aktiven in den

kieinen Ehrendmtern zum Eingreifen erst
auffordern zu miissen. Den Satz, der dem
gerade zitierten folgt: ,,Ich bin iiberzeugt,
daB unsere entschiedene Kritik der DDR
dafiir unverzichtbar ist“, habe ich aller-
dings nicht verstanden. Dabei muB ich Brie
zugute halten, daB er nach neun Jahren
BRD schon das Positive der sozialen Ver-
haltnisse in der DDR bemerkt hat. Aller-
dings habe ich die materialistische Dialek-
tik so verstanden, dafl wir, um in die beste-
henden gesellschaftlichen Verhéltnisse
wirkungsvoll eingreifen zu konnen, diese
griondlich und sehr kritisch analysieren
miissen. Das heil3t flir mich, daB unsere
entschiedene Kritik der BRD, und nicht der
DDR fiir unser Eingreifen in die Gesell-
schaft unverzichtbar ist.

Es ist schon erstaunlich und erschreckend,
wenn herausgehobene Personen einer so-
zialistischen Partei bei jeder sich bietenden
Gelegenheit betonen, wie entschieden der
einzige Staat auf deutschem Boden, der
eine Alternative zur Geselischaft der Maxi-
malprofite versucht hat, kritisiert werden
muf. Andererseits haben sie an der Demo-
kratie und dem Rechtssystem in einem der
héchstentwickelten kapitalistischen Staa-
ten, in dem die eigentliche Macht fur jeden
politisch aufgeklarten Biirger ganz offen-
sichtlich von nichtlemokratisch gewihl-
ten Spitzenleuten des Finanzkapitals aus-
getibt wird, nichts auszusetzen. So komme
ich zu der Vermutung, daf8 Brie mit dem
Eingreifen in die BRD-Gesellschaft eine
Verbesserung des Kapitalismus erreichen
will. Ist das eine sozialistische Zielstellung?
Und immer wieder emporeich michiiber das
Verunglimpfen der DDR als Unrechtsstaat
durch PDS-Funktionire wie Brie, diese
Andienung an die politischen Sieger, die
daraus die RechtmiBigkeit zur Verurtei-
lung von DDR-Staatsfunktionaren ablei-
ten. Zu dieser permanenten Forderung nach
entschiedener Kritik der DDR mochte ich
dem Zitatensammler Brie noch einen pas-
senden Spruch anvertrauen: , Einem toten
Leu zaust auch ein Hase das Fell.“

Einige AuBerungen werfen mehr Fragen
auf, als sie beantworten. So habe ich die
Beziehung zwischen der Frage nach dem

Verbleib der ,,Post-Stalinisten” in der PDS ’

und der Antwort zu, jenen, die zu threr alten
Weltanschauung stehen®, so verstanden,
daB alle, die nach wie vor an Alternativen
zur gegenwirtig die Welt beherrschenden
Gesellschaftsordnung glauben und diese
vielleicht sogar mit Sozialismus bezeich-
nen, Stalinisten sind. Zugute will ich Brie
halten, daf3 erim Interview die Stalinismus-
Keule nur versteckt geschwungen hat.

Aber dieses Gespenst des Stalinismus in
der PDS scheint doch immer fur eine Pole-
mik gegen Andersdenkende und in der
BRD nur zwangsweise Angekommene gut
geeignet zu sein. Ich denke dabei an die
jungste Zurechtweisung des Genossen
Benjamin wegen seiner Meinungsiufle-
rung zur Mauer.

Natiirlich wiifite ich zu gern, wer nach Brie
zu den Stalinisten zu zdhlen ist. Sind es
solche, die einen Sozialismus als
Kommandostaat wollen oder jene, die alle
Unbequemen erschieBen wiirden oder ein-
fach Genossen, die die DDR nicht pauschal
als Unrechtsstaat verunglimpfen oder die
beispielsweise die Mauer noch immer nicht
als Verbrechen ansehen konnen?

Spit nutzt Briedas Interview zur Abschwi-
chung seines Ausspruchs tiber die Totali-
tét des Nationalsozialismus und des DDR-
Sozialismus, aber immerhin! Doch selbst
der Interview-Fassung kann ich nicht zu-
stimmen. Ich habe den Faschismus sehr
totalitdar in Erinnerung. Andersdenkende
wurden natiirlich nicht, wie von der DDR,
ausgewiesen. Mit der Frage - Was war
totalitdrer? - kann man natiirlich gut sugge-
rieren, daB auchdie DDR ein Unrechtsstaat
gewesen sei. Richtigist, dal wirinder DDR
viele Demokratie-Defizite hatten. Damit
miissen wir uns wirklich kritisch auseinan-
dersetzen. Aber der Maf3stab kann weder
der Faschismus noch die BRD sein. Sollten
wir mit einer sozalistischen Demokratie
nicht mehr Demokratie, alsin der BRD ver-
wirklicht ist, anstreben, dann brauchen wir
keine Alternative zurjetzigen Gesellschafts-
ordnung. Dann bleibt nur der Weg, den
Brie sieht: zuriick zu Kautsky, vorwirts zur
kontinuierlichen Verbesserung des biirger-
lichen Staates bei Sicherung des Maximal-
profits und abgemessener Abfindung de-
rer, die denReichtum der Gesellschaft erar-
beiten.

Daméchte ichdoch lieber, daf3 die PDS bei
Rosa und Karl, bei Marx und Lenin bleibt
und deren Gedanken schopferisch fur un-
sere Gegenwart und Zukunft nutzt.

Dr. Dieter Schultz

-

RotFuehs
Internet & eMail Adresse
e-mail:
DKP-BerlinNO@t-online.de
internet:

http://home.t-online.de/home/DKP-
BerlinNO/rotfuchs.htm
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Wie ein ,,Vordenker” zum Vorreiter wird

Der Kise-Rezensent

Denken ist eine schwierige Sache. Das weif3
der Volksmund, wennesda verzichtend heif3t:
.»Das Denken iiberlassen wir den Pferden, die
haben groflere Kopfe*. Das wuBte Kurt
Tucholsky, als er, ebenfalls resignierend,
formulierte: ,, Die eine Hilfte der Menschheit
will nicht denken, die andere Hilfte kann
nicht denken*. (Womit sich Tucho iibrigens
als Chauvi zeigte - aber das nurnebenbei.) Im
Goethe-Jahr fallt einem im Zusammenhang
mit, Denken® natiirlichdas, Volk der Dichter
und Denker* ein - daf3 daraus zeitweise ein
,» Volk der Richter und Henker“ wurde, auch
das nur nebenbei. Man sieht jedenfalls an
diesen AuBerungen, daB3 das mit dem Den-
ken eine hochst zwiespiltige und manchmal
sogar gefahrliche Sache ist.

Besonders deutlich wird das an den soge-
nannten Vordenkem. Zu einem solchen ge-
rat man paradoxerweise erst, wenn man viel
nach-gedacht hat. Solches getan hat nach
Ansicht mancher seiner Genossen, vor allem
aber derbiirgerlichen Journaille, André Brie,
weshalb er auch zum ,, Vordenker“ der PDS
avancierte. Frucht seiner denkerischen Be-
mithungenist u.a. die Forderung, seine Partei
misse ,.endlich in der Bundesrepublik an-
kommen*“. Getreu dem kategorischen Impe-
rativ Erich Kiistners, den zu zitieren im Mo-
ment ja fast so aktuell ist wie die Erwihnung
Goethes - ,Es gibt nichts Gutes, auBer man
tut es” - schritt Denker Brie zur Tat, um
wenigstens sein eigenes Angekommensein
in der BRD vorbildhaft und 6ffentlich unter
Beweis zu stellen.

Wo konkret? Natiirlich an einem seiner
vordenkerischen Fahigkeit entsprechenden
Ort, namlichinder, Frankfurter Allgemeinen
Zeitung” des deutschen Kapitals. Da hat
man ihm den Honorarteppich ausgerollt -
zwar noch nicht fir ein eigenes Produkt
seines Vordenkens, aber immerhin schon fiir
eine recht flillige Buchrezension. Als ausge-
wiesener ,,Stalinismus*“-Fachmann durfte er
sichinder Ausgabe der FAZ vom 18 Februar
1999 dreispaltig iber das Buch eines gewis-
sen Gerd Koenen ,,Utopie der Sauberung -
Was war der Kommunismus?* verbreiten.
-Experten unter sich“, méchte man da mei-
nen, ist doch auch Herr Koenen ein , Ehema-
liger”, allerdings aus dem Westen. Wenn ich
mich recht erinnere, mehr einer von denen,
die ihre linksradikalen Jugendsiinden mit
Antikommunismus pur abarbeiten, so einer
vom Schlageder,, Schwarzbuch*-oder, Rot-
buch“-Autoren.

Um nach seinem entlarvenden Interview in
der , Frankfurter Rundschau* mit der bemer-
kenswerten AuBerung, die DDR sei zwar
nicht verbrecherischer, wohl aber totalitirer
als das Nazi-Regime gewesen, sich auch bei
linken Lesern einen Rest von Glaubwiirdig-
keit zu bewahren, ringt sich Brie denn doch zu

Einsichten wie dieser durch: , Die DDR und die
nachstalinsche Sowjetunion waren frei von
Massenmord und fiir sie verbietet sich die
Gleichsetzung mit dem deutschen Nationalso-
zialismus bereits unter diesem Gesichtspunkt.
Beriicksichtigt man die erwihnten und auch
bereits von Koenen diskutierten Unterschiede,
so wird man aber auch trotz des ungeheuren
Ausmalles von Massenterror in der Sowjetuni-
onbis 1953 nicht ander Singularitit desHolocaust
riitteln kénnen (und Koenens These zuriick-
weisen, die Stalinsche Fithrung habe ‘an der
Seite Hitlers den Zweiten Weltkrieg’ entfes-
selt) «

Die Auseinandersetzung mit anderen Passa-
genderRezension Brieslohnt sichnicht. Hier
muB} es geniigen, auf seine SchluBbemer-
kung hinzuweisen. Nachdem er festgestellt
hat, auf immerhin 450 Seiten habe Koenen
nichts eigentlich Neues mitgeteilt, bekennt
Brie: ,,Aber ich, der ich schon des ofteren
glaubte, alles iiber Erscheinungen und We-
sen dieser Verbrechen zu wissen, muBte
feststellen, daBichimmernochnicht zuihrem
ganzen AusmaB und vor allem nicht zu ihren
gesellschaftlichen und theoretischen Tiefen
vorgedrungen bin“. 4

Hort, hort, es gibt in diesem Zusammenhang
noch viel zu denken fiir den Vordenker Brie
und vor allem, reuig Abbitte zu leisten! Und
er beschlieBt sein Elaborat mit dem sein wis-
senschaftliches Niveau charakterisierenden
Satz: ,,Zweitens ist dem Autor zu konzedie-
ren, seine Einschitzungen aufeine zuverlis-
sige empirische Grundlage gestellt zu haben,
wenngleich der Verzicht auf die jeweiligen
konkreten Quellenkaum zurechtfertigenist.«
Diese Feststellung von Brie sagt schon ge-
nug iber den Wert des Pamphlets von
Koenen, der offenbar nur Behauptungen
und Wertungen anderer aneinanderreiht -
wie zahllose Autoren dieses Genres vorihm.
Und der néichste schreibt dann - multiplizierend
- wieder bei Koenen ab! Das erspart unter
anderem die Miihe des Denkens - womit wir
wieder beim Ausgangspunkt wiren.

Listige Leute wie die in der FAZ-Redaktion
wissen natiirlich ganz genau, daB es der
Glaubwiirdigkeit eines antikommunistischen
Dreck- oder Druckerzeugnisses am ehesten
dienlichist, vor allembei linken Lesern, wenn
es von einem ,,Ehemaligen positiv rezen-
siert wird. Soist André Brievom,,Vordenkér
beim Ankommen der PDS in der BRD zum
.» vorreiter aufgestiegen. Den delikaten fran-
zosischen Kise gleichen Namens schitze
ich auBerordentlich, der unappetitliche
Gedankenkise von Herrn Brie erweckt nur
Ekel. Und wem dieses Wortspiel ein wenig zu
platt erscheint, dem gebe ich durchaus recht
- nur, was soll einem im Zusammenhang mit
André Brie schon Originelles einfallen?
Rolf Vellay

Suhler Nachlese

Zeitfrage

Ist die PDS eine neue Partei alten Typus
oder doch eine alte Partei neuen Typus?

Kampagne

»André Brie nach Europal* - Wire dieser
bemerkenswerte viertgroBte Jupitermond
gemeint, ich wiirde den Aufruf sofort un-
terzeichnen. Schon die knapp 50 Minuten
Zeitdifferenz gidben Hoffnung auf ein vor-
ibergehendes Schweigen.

Mitgefiihl

Auf Wunsch des Vorsitzenden zieht
Europa die Mundwinkel herab. Kein
Wunder, bekommt es nun auch noch
den fithrenden Antikommunisten der
PDS zugeteilt.

Zukunftsweisend

Der Verzicht auf eine Kampfabstim-
mung hat die notwendige Auseinan-
dersetzung in die Zukunft verlagert;
auch eine Moglichkeit, perspektivisch
zu denken. :

Unstimmigkeit

Nur dieser langjahrige IM bleibt ginzlich
ungeschoren von den Entriistungs-
stiirmern, die - statt ihn lauthals anzukla-
gen, also normal zu behandeln - ihm wohl-
wollend ihre Zeitungsspalten zur Verfii-
gung stellen. Wer wischt wessen Hin-
de?

Basis und Uberbau

Die Reste der materiellen Werte der
DDR sind in hervorragender Weise
und auftragsgemaB von der Teuhand
und ihren Nachfolgeeinrichtungen zer-
schlagen worden. Die Reste der geisti-
gen Werte zu zerschlagen, blieb Auf-
gabe eines Teils der PDS-Fiihrung;
Hartnackig, mit Elan, sanftem zentrali-
stischen Druck und nicht ohne Witz
widmet sie sich der schrittweisen
ruckstandslosen Eliminierung soziali-
stischer Ideen. Der aphoristische Sinn
von Nachhaltigkeit wird verdeutlicht.

Michael GreSmann
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Wandel durch Anniiherung?

Normalerweise ermoglicht das Ablegen
politischer Scheuklappen einen unverstell-
ten Blick auf die Realitéten. Alsjedoch der
damalige SPD-Vorsitzende Lafontaine die
jegliche Zusammenarbeit der SPD mit der
PDS ausschlieBende ,Dresdener Erkla-
rung“von 1994 als hinfillig bezeichnete, da
sie ,von der Wirklichkeit iberholt sei,
loste das einen Schock aus.

Dabei beruht die géingige politische Praxis
bereits seit geraumer Zeit auf dieser ,,Hin-
filligkeit“: Der einst von Scharping ge-

sich nicht einmal inihrer jiingeren Parteige-
schichte auszukennen. In der finden sich
reichlich Beweise auch dafiir, daB8 die SPD
nicht mittels Abschottung und Kontakt-
sperre amwirksamsten zur Beseitigung der
DDR beitragen konnte, sondern durch die
von ihrem Vordenker Egon Bahr kreierte
Politik des ,,Wandels durch Annidherung®,
praktiziert auch durch die intensiven
Gesprachsrunden SPD/SED, in deren Er-
gebnis u.a. 1987 das fur die SED brisante
und verhidngnisvolle gemeinsame

nehmen zu kénnen setzt aber voraus, daf3
die PDS so0 oder so mit zur SPD ins Boot
steigen darf - und das auch tut; absolute
SPD-Mehrheiten sind bei keiner dieser
Wahlen zu erwarten. Die PDS ist als
Mehrheitsbeschafferin unentbehrlich.
Blockade gegeniiber der PDS hieBe fur die
SPD Selbstblockadein der Landerkammer.
Das aber konnte Bundeskanzler Schroder
am allerwenigsten gebrauchen. Alser den-
noch ein kraftvolles , Mit mir nicht! ver-
nehmen lieB, war das nur eine neuerliche
Probe seines Talents als politischer

schleuderte Dresdener Bannfluch
gegen das ,kommunistische (?)
Schmuddelkind“ veranlaBtedie SPD
Sachsen-Anhalts ebensowenig, auf
Tolerierung ihres Minderheitskabi-
netts durch die PDS zu verzichten,
wie ihre Genossen in Mecklenburg-
Vorpommern, die PDS als Koaliti-
onspartner der sozialdemokratisch
dominierten Landesregierung zu ver-
schmihen.

Insofernist der ganze Larm, der sich
im rechten Spektrum von Schroders
,,Neuer Mitte* erhob und der vom
Chor der Stockkonservativen laut-
verstiarkt wurde, ausgesprochen
ulkig. Behauptungen, die SPD leite
mit dem Verzicht auf eine ohnehin
langst iiberholte Sperrklausel einen
,.Neuen Kurs“ ein oder verschiebe

Showmaster - und erreichte, wor-
aufesihmwohl ankam: denmurren-
den rechten Fliagel seiner Partei zu
beruhigen. Prompt wurde von dort
Frohlocken vernehmbar. Der Kanz-
ler lehne jegliche Zusammenarbeit
mit der PDS auf Bundesebene ab.
Gerade das sagte der gewiefte Re-
gierungschef jedoch nicht. Er be-
schrinkte sein Keuschheitsgelitb-
deinSachen PDS aufdie Koopera-
tion im Bundestag. Auf diese ge-.
naue Dosierung aber kommt es an
- sie schlieBt eine Zusammenarbeit
| imBundesrat, mit der alleinder SPD
der Sprung iiber Gesetzgebungs-
hiirden gelingen kann, nicht aus.
Nur Scharping, der holzern-bornier-
te Vater der, Dresdener Erklarung’,

gar die ,,Grundachse der Republik®, geho-
ren ins Vokabular politischer Komik.

DaB Lafontaine signalisierte, mit der PDS
als einer ,,ganz normalen Partei* die Zusam-
menarbeit nicht a priori auszuschlielen,
konnte durchaus einen positiven Aspekt
haben, der historischer Erfahrung ent-
springt. Zahtt man namlich, wie Bisky das
tut, SPD und PDS gleichermaBien zur
,pluralen Linken in Deutschland®, verhie-
Be kiinfliger normaler Umgang zwischen
beiden Parteien auch so etwas wie Lern-
fahigkeit aus der Geschichte: indemer Ver-
zicht bedeutet auf einen , Bruderkampf”,
der vor mehr als einem halben Jahrhundert
dem gemeinsamen Feind zur Macht ver-
half, den , streitenden Briidern* aber groB3-
te Opfer abforderte, letztlichin die Schrek-
ken faschistischer Barbarei miindete.
Doch zu solch hochfliegender Hoffnung
besteht kaum AnlaB3. Niichtern denkende
SPD-Politiker, die in der PDS auch weiter-
hin eine ,,gegnerische Partei” sehen, voll-
zogen keineswegs einen Sinneswandel.
Thnen geht es um einen genau kalkulierten
taktischen Schachzug.

Der von den parteirechten Kiritikern erho-
bene Vorwurf, Lafontaine habe der PDS zur
., Hoffihigkeit“ verhelfen wollen, ist von
ergreifender Einfalt. Diese Leute scheinen

,Ideologiepapier zustande kam. Immerhin
war seinerzeit von Beriihrungséngsten mit
der Fithrung der kommunistischen SED in
den Chefetagen der bundesdeutschen SPD
nichts zu entdecken. Was also solite nun
verbieten, mit einer inzwischen zur eher
linkssozialdemokratischen Partei mutierten
- jedenfalls nicht mehr als kommunistisch
zu bezeichnenden - PDS ins politische Ge-
schift zu kommen?

Den Pragmatikern in der SPD geht es um
nichts anderes als eben um ein solches
Geschift. Das zielt auf zweierlei Gewinn:
1. Indem sie der PDS attestieren, als politi-
scher Partner geeignet zu sein, haben sie
das Krifteverhiltnisim Bundesratim Auge.
Das ist fiir die SPD dringend korrektur-
bedirftig geworden - im Ergebnis der Hes-
sen-Wahl ging ihr die Mehrheit sozialde-
mokratisch regierter Lander verloren. Da-
mit hat die schwarz-gelbe Opposition die
Mboglichkeit, alle Gesetzesvorhabender rot-
griinen Regierungskoalition, die der Zu-
stimmung durch den Bundesrat bedirfen,
zu blockieren. Das birgt fiir das Schroder-
Kabinett die akute Gefahr politischer Lah-
mung. Abhilfe konnten da nur anstehende
Landtagswahlen bringen, vor allem die in
Thiiringen, aber auchinBrandenburg, Sach-
sen und Berlin gibt es Chancen. Die wahr-

forderte auch hier die selbstzerstorerische
Abgrenzung ein.

Imiibrigenhat der Ministerprésident Meck-
lenburg-Vorpommerns - als eine Art Chef
des Versuchslabors fir das Zusammen-
spiel SPD-PDS auf Linderebene - ein sol-
ches auch auf Bundesebene fir die Zu-
kunft nicht ausgeschiossen. Sein auf Er-
fahrung beruhendes Urteil: Mit der PDS sei
ein ,,HochstmaB sozialdemokratischer (1)
Politik™ zu machen.

Womit wir bei einer weiteren Absicht wa-
ren, die der VorstoB in Sachen PDS ver-
folgt. Der setzt namlich

2. zugleich auf das ,Entzauberungs-
konzept*: indem die PDS in staatliche Mit-
verantwortung eingebunden wird, konne
man ihrer Attraktivitdt als Sammelbecken
der Unzufriedenen beikommen, ihre Forde-
rungen als unrealistisch entlarven und so
deutlich machen, da3 diePDS-Leute ,,auch
nur mit Wasser kochen. Was nichts ande-
res heiBt als: zwar bezieht die PDS in der
Frage ,soziale Gerechtigkeit SPD-nahe
Positionen* (Bundesgeschiftsfiihrer
Schreiner), doch beim Durchsetzen bleibt
auch sie an der Grenze der Finanzierbarkeit
hangen. Kurzum, eine ,bessere Sozialde-
mokratie” ist sie mitnichten. Der erwar-
tungsvolle Biirger wird vom alten Original






