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Gedanken an Gerda, Gretel und Irmgard

Internationaler Frauentag 1999. Wir ver-
zichten auf Kaffeetafeln mit beschiirzten
Minnern und vom Dutzend geschnittene
Glickwiinsche, auf journalistischen Klim-
bim und agitatorische Pirouetten. Die Din-
ge sind zu ernst, um im seichten Gewisser
zu plitschern oder Vordergrindiges zu
bedienen.

Wir berichten in dieser RF-Ausgabe von
drei Frauen, deren Namen weltweit Syn-
onyme menschlicher Wiirde und sozialer
Befreiung sind: NadeshdaKrupskaja, Clara
Zetkin und Alexandra Kollontai. Sie stehen
in der ersten Reihe, wenn von proletari-
scher Emanzipation die Redeist. Millionen
haben ihnen nachgeeifert und ihre mensch-
lichen, moralischen und politischen Quali-
titen in sich aufgenommen, Man kénnte
unzihlige Beispiele dafiir nennen, daB die
Saat der GroBen auf fruchtbaren Boden
gefallen ist: Soja Kosmodemjanskaja und
OlgaBenario, Raymonde Dienund Tamara
Bunke, Catarina Eufémia und Gladys Ma-
rin, die Heldinnen Vietnams und des siid-
afrikanischen Anti-Apartheid-Kampfes
zeugen davon.

Hier wollen wir an drei kluge, starke und
mutige Frauen unserer Tage und dieses
Landes erinnern, die ihresgleichen suchen.
Unsere Gedanken sind bel Gerda, Gretel
und Irmgard. Das gefraflige groBe Deutsch-
land, in dessen Magen wir ,veretnigt”
wurden, hat sie - die Antifaschistinnen aus
der DDR - seit der Einverleibung des sozia-
listischen deutschen Staates mit Hal3 und
Verfolgung iiberzogen. Die drei Frauen, die
sichmit Stolz zu ihren Biografien bekennen,
gerieten nicht wegen irgendwelcher Ver-
brechen ins Visier der rechtsbeugenden
Kriminalisierer. Die Klassenjustiz der Bour-
geoisie zog sie beim grofien antikommuni-
stischen Fischzug der siegreichen Konter-
revolution nur aus einem Grunde in ihre
Netze: wegen , Diebstahls angestammter
Rechte”. Sie verzieh den dreien nicht, dafl
sie beim Entzug ihrer Privilegien mitgetan
hatten. SchlieBlich wurde das Kapital vom
Sozialismus vierzig Jahre lang nach Strich

und Faden bestohlen - um Macht und Ei-
gentum.

Irmgard Jendretzky und Gretel Neumann
haben 1950 in den Waldheim-Prozessen
gegen Naziverbrecher, die derjungen DDR-
Justiz durch die sowjetischen Militirbe-
horden zur Aburteilung iibergeben wur-
den, als Richterin und Staatsanwiltin teil-
genommen. Gretel, die heute 82j4hrige Wi-
derstandskampferin, hatte unter den Fa-
schisten selbst im Zuchthaus Waldheim
gesessen. Einer von jenen, welche sie dann
anklagte, war der einstige Nazi-Polizeichef
von Paris, ein blutbesudelter Henker. Daf3
sie ihn nicht nach der damals in Bonner
Gefilden geltenden Mode mit Glacéhand-
schuhen anfaBte, brachte ihr nach der
Annektion der DDR durch den Staat der
Filbingersund Globkes Ermittlungsverfah-
ren und Anklage ein. Irmgard wurde im
Alter von 79 Jahren zu einer vierjahrigen
Freiheitsstrafe verurteilt. Und Gerda, unse-
re RF-Korrespondentin in der Frauen-Voll-
zugsanstalt Reinickendorf, traf es von den
dreien wohlam hirtesten: Die heute 72jidh-
rige ist die einzige Frau aus der DDR, die
sich zur Zeit in politischer Haft befindet. Sie
wurde aufder Strale festgenommen, nach-
demsiedie Ladung zum Antritt ihrer 21mo-
natigen Freiheitsstrafe durch Verschulden
der Justiz nicht erreicht hatte. Seit dem
28 Mirz 1998 befindet sich Gerda Klabuhn
im Gefingnis, gegenwirtig ist sie im Offe-
nen Vollzug. Wir hoffen, daf} sie bald auf
freiem FuB sein wird.

Frauenschicksale in diesen Tagen und in
einem Land, dessen Tonangebende - leider
sekundiert von manchen, denen ihre Kom-
plizenschaft in Sachen DDR-Verleumdung
nicht gut zu Gesicht steht - unablassig die
Leier vom Rechtsstaat der Kruppsund vom
Unrechtsstaat der Krauses drehen. Schick-
sale von Frauen, denen unsere Gedanken
und unsere Gefiihle, unsere Bewunderung
und unsere Solidaritit gehoren. Frauen, die
auf ihre eigene und unverwechselbare Art
in den Schuhen der Krupskaja, der Zetkin
und der Kollontai stehen.

S.R.
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Nadeshda Konstantinowna Krupskaja (1869-1939)
Eine standhafte Revolutioniirin

Zum 130. Geburtstag (undim Gedenken
an den 60. Todestag) von Nadeshda
Konstan-tinowna Krupskaja veriffentli-
chen wir einen Artikel von Alexandra
KOLLONTAI vom Februar 1949

Sie war ein ungewohnlicher, ein hervorra-
gender Mensch, die bedeutendste und
schonste Gestalt einer russischen Frau in
unserer groflen Revolution. Sie war eine
aufrechte und unermiidliche Mitkdmpferin
Lenins, seine Frau, Freundin und Gefihr-
tin. Sie war Lenin eine unersetzliche Kampf-
gefihrtin in den ersten Jahren der Schaf-
fung und des Aufbaus der Partei, als die
haBerfillten zaristischen Henker die
Bolschewiki verhafteten, in die Gefangnis-
se warfen und verbannten. Nadeshda
Konstantinowna kiampfte mutig und stand-
haft fiirden Sieg der Idee Lenins und fiir die
Festigung der Partei. Leidenschaftlich ver-
teidigte sie die Partei gegen die Intrigen der
Menschewiki und gegen die anderen Fein-
de des Bolschewismus.

Nadeshda Konstantinowna war rein au-
Berlich sehr zurickhaltend und selbst-
beherrscht. Gleichzeitig war sie aber uner-
bittlich gegeniiber den Feinden der Partei,
hafite labile und schwankende Kampfge-
fahrten zutiefst und von ganzem Herzen.
Mit welch unerschopflicher Geduld und
Herzlichkeit aber verstand sie es, die Arbei-
ter zu begeistern und ihnen die genialen
Ideen Lenins sowie die Ziele und Aufga-
ben der Bolschewiki zu erlautern!
AlsLeninviele Jahre fern von der Heimat im
Exil leben muBte und auch von dort aus die
Tatigkeit der Partei leitete, war Nadeshda
Konstantinowna nicht nur einfach seine
persénliche Sekretdrin, sondern ersetzte
den ganzen Apparat des Auslandsbiros
der Partei. Das war in den verantwortungs-
volisten Jahren des Kampfes unserer Par-
tei, die wiahrend des ersten Weltkrieges die
grofle Revolution von 1917 vorbereitete.
Nadeshda Konstantinowna hielt nicht nur
die Verbindung mit den Bolschewiki in
RuBland aufrecht, sondern fithrte auch -
sie beherrschte einige Fremdsprachen —
etnenungeheuer groBen Schriftverkehr mit
den Anhéngern Lenins in anderen Lan-
dern. Viele von ihnen bildeten spater den
Kern der kommunistischen Parteienin eini-
gen Landern Europas, Asiens und Ameri-
kas.

Nadeshda Konstantinowna war unge-
wohnlich arbeitsfahig. In threr Arbeit war
sie fleiBig, exakt und sorgfiltig. Bei ihr
reichte fiir alles die Zeit, Energie und herz-
liche Anteilnahme. Junge Bolschewiki, die
RufBland hatten verlassen miissen, such-
ten und fanden bei Nadeshda Konstan-
tinowna Rat und moralische Unterstiitzung.

Mit klugen und herzlichen Worten ver-
stand sie es, deren Glauben an den Sieg der
Linie der Partei und an die Verwirklichung
der groBen Ideen des Kommunismus zu
festigen.

Im April 1917 kehrte Nadeshda Konstan-
tinowna zusammen mit Lenin nach Ruf}-
land zuriick. Der angespannte revolutiona-
re Kampfder Partei Lenins gegen die Bour-
geoisie, die die Macht an sich gerissen
hatte, fithrte in den Oktobertagen schlief-
lich zum Sieg. Unter der Sowjetmacht be-
auftragte die Partei Nadeshda Konstan-
tinowna mit verantwortlichen staatlichen
Funktionen auf dem Gebiet der Volksbil-
dung.

Nadeshda Konstantinowna war von Beruf
Pidagogin und verstand deshalb ausge-
zeichnet, daB der Kampf gegen Unwissen-
heit sowie kulturelle und politische Riick-
standigkeit des Volkes eine der Hauptauf-
gaben der jungen Sowjetrepublik darstell-
te. Ihr war klar, daB der sozialistische Auf-
bau nur moglich war, wenn die Volksbil-
dung umfassend entwickelt ist. Nadeshda
Konstanti-nowna wurde so zu etner Politi-
kerin, der das sowjetische Volk eine gewal-
tige und gleichzeitig ehrenvolle Aufgabe
ibertragen hatte, die in der Beseitigung
des Analphabetentums und in der Schaf-
fung von Schulen, Lehrgéangen, Bibliothe-
ken u. a. im ganzen Land bestand.
Nadeshda Konstantinowna sorgte in den
ersten Jahren der Sowjetmacht fuir bessere
Lebensbedingungen und fiir die Befriedi-
gung der Bedirfnisse der Lehrer. Sie rea-
gierte mit groBer Anteilnahme auf die Be-
lange der Schiiler und Studenten. Nadeshda
Konstantinowna Krupskaja unterbreitete
auf Beratungen und Kundgebungen kon-
krete Vorschlage zur Erweiterung der Ar-
beit auf dem Gebiet der Volksbildung.
Nadeshda Konstantinowna trat stets mit
gutdurchdachten Reden auf. Sie erlduterte
die Probleme mit Worten, die jede Arbeite-
rin und jede Béuerin verstand. Sie sprach
leise, aber ihre Stimme klang angenehm.
Thre Herzenswérme schwang in ithren Re-
den mit.

Es war nicht erstaunlich, daB Nadeshda
Konstantinowna aus allen Gegenden des
Landes Briefe erhielt, Zehntausende Brie-
fe. Sie freute sich sehr und war stolz darauf]
wenn der Brief einer Kolchosbauerin oder
Arbeiterin das Wachstum ihres politischen
Reifegrades und ihrer bewufBten Teilnah-
me am Aufbau des Sozialismus unter Be-
weis stellte. Wenn Nadeshda Konstan-
tinowna auf Mingel und Unordnung in
unserem Sowjetstaat und im Alltag hinge-
wiesen wurde, antwor-tete sie sicher und

ruhig: , Das alles wird die Partei iberwin-
den. Das alles werden wir umgestalten
Nadeshda Konstantinowna lieB selbst in
den schwersten Situationen oder bei poli-
tischen MiBerfolgen niemals den Mut sin-
ken. Bei all jenen, denen das Gliick zuteil
geworden war, sie personlich zu kennen,
wird sie fiirimmer als unerschitterlich stand-
hafier und zielstrebiger Mensch in Erinne-
rung bleiben

Die meisten kennen jetzt Nadeshda
Konstantinowna nur von Aufnahmen aus
den letzten Lebensjahren, als ihre Gesund-
heit bereits stark untergraben war. Sie trug
einfache, dunkle Kleider, war glatt gekammt
und ernst. Wer sie jedoch niher kannte,
weif}, daB in ihr bis zu ihrem Tode die
Lebensfreude spruhte. Inihrer Jugend aber
hatte Nadeshda Krupskaja tiber alle Ma-
Ben gemn gelacht und gescherzt.

Die Verdienste von Nadeshda Konstan-
tinowna als aktive Parteifunktionérin und
Politikerin sind gut bekannt. Aber nur we-
nige wissen um ihre Verdienste auf dem
Gebiet der Parteiarbeit unter den Frauen.

1905 erschienin Rufland dielegale Ausga-
be der Broschiire , Die werktétige Frau®
vonN. K. Krupskaja unter dem Pseudonym
Sablina. In der Broschire wurde die Not-
wendigkeit begriindet, die breite Masse
derFrauen inden revolutiondren Kampfum
ihre Befreiung vonder Rechtlosigkeit inder
Politik und im Alltagsleben einzubeziehen,
ihr politisches BewuBtsein zu heben und
sie in die Arbeit der Partei zu integrieren.

Nadeshda Konstantinowna gehorte zum
Redaktionskollegium der ersten Ausgabe
der Zeitschrift ,Rabotniza“ (Arbeiterin),
arbeitete mit uns, die wirzum Prawda-Ver-
lag gehorten, in der Redaktion des , Listok
Rabotnizy* (Blatt der Arbeiterin) sowie mit
der Zeitschrift, Kommunistka“ (Kommuni-
stin) zusammen und beteiligte sich an der
Herausgabe der ersten Hefte der Zeitschrift
Krestjanka*“ (Bauerin). Sie nahm auch an
Beratungen der Partei iiber die Arbeit unter
den Frauen und an einigen internationalen
Konferenzen kommunistischer Frauen-
organisationen teil. Wenn Entwiirfe von
Dekretender Sowjetmacht erortert wurden,
dieinerster Linie die Frauenbetrafen, beriet
sich Lenin mit Nadeshda Konstantinowna,
und auch wir, die Mitarbeiterinnen der
Frauenabteilung, holten uns gern Rat von
ihr ein, was die Fragen der Abteilung betraf.
Nadeshda Konstantinowna verhielt sich
neben der Arbeit unter den Frauen mit
besonderer Herzlichkeitund Aufmerksam-
keit zur Jugend. Sie leistete einen groBen
Beitrag zur Schaffung und Festigung des
Komsomol. a
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Buchhinweise

Nadeshda Krupskaja. Eine Biogra-
phie. Hrsg. v. einem Autorenkollektiv.
Dietz Verlag Berlin 1986 (Politisdat
Moskau 1978). 328 S.. 81 Abbildun-
gen

Ein Leben an Lenins Seite. Erin-
nerungen an N. K. Krupskaja. Dietz
Verlag Berlin 1969. 344 S., 11 Fotos

Nadeshda Krupskaja: Erinnerun-
gen an Lenin. Dictz Verlag Berlin
1959. 608 S. Mit4 Bildbeilagen

N. K. Krupskaja: Das ist Lenin.
Eine Sammlung ausgewihlter Reden
und Artikel. Dietz Verlag Berlin 1966.
504 S,

N. K. Krupskaja: Kleine Stationen
eines grofien Lebens. Briefe an die
Angehorigen W. 1. Lenins. Dietz Ver-
lag Berlin 1965. 198 S.

N. K. Krupskaja: Mein Leben. Au-
tobiographische Skizze, geschrieben
auf Wunsch von jungen Pionieren.
Verlag der Jugendinternationale, Ber-
lin-Schoneberg 0.J. (ca. 1928). 20 S.

Der Marxismus gab mirdas héchste
Gllck, das sich ein Mensch nur
wunschen kann, namlich das Wis-
sen, welcher Weg gegangenwerden
muB, und die beruhigende Gewil-
heit von dem endguitigen Ausgang
der Sache, der ich mein Leben ge-
weihthabe.
Wenn der Weg auch nicht immer
leicht war, so habe ich doch nie
daran gezweifelt, daR errichtig ist.
N. K. Krupskaja

Bruni Steiniger:

Zu einigen Fragen

Mein keineswegs aus ,personlicher Ge-
kranktheit* wegen der Ablehnung einer
vordem PV gehaltenen Redeerfolgter Ruck-
tritt als stellvertretende Vorsitzende der
DKP und dessen anschlielende , Auswer-
tung” in vielen Gliederungen der Partei
haben Diskussionen hervorgerufen. In ei-
ner die | Linie* des Umgangs mit meiner
Entscheidung vorgebenden Stellungnah-
me des Sekretariats des Parteivorstandes
wurde auf einige in der DKP umstrittene
Fragen hingewiesen: ein, unterschiedliches
Parteiverstindnis* sowie ein gleichfalls
nicht tbereinstimmendes Herangehen an
die, Politik der Aktionseinheit mit der Sozi-
aldemokratic”, an, das Verhiltnis zur PDS“
sowie an ,den Charakter der internationa-
len Beziehungen zu kommunistischen, lin-
kenund revolutionaren Parteien und Orga-
nisationen™, Ich selbst erhielt zahlreiche -
z.T. 6ffentliche (,,Roter Brandenburger) -
Anfragen von Genossinnen und Genos-
sen, aufdie ich heute in der Zeitung meiner
DKP-Gruppe kurz zu antworten versuche.
Es geht miralleinum Informationund Trans-
parenz, um den Ausschluf von Fehl- und
Vorurteilen.

Zunachst ein Wort Gber mich selbst. Ich
binseitmehr als 30 Jahrenin der Partei. Seit
1968 gehorteich der SED an, die als einzige
Partei der revolutioniren deutschen Arbei-
terbewegung die Chance besal3, vier Jahr-
zehnte lang machtausitbend und sozialis-
musgestaltend zu wirken. Im Frithjahr 1992
trat ich der DKP bei, da ich angesichts der
sich bereits deutlich abzeichnenden Um-
wandlung der PDS in eine reformistische
Partei dort nicht mehr meine politische
Heimat sah.

Stark motivierten mich die aufdem 12.Par-
teitag der DKP in Mannheim angenom-
menenen Thesen zur Programmatischen
Orientierung, furderen Verbrettung ich mich
stets eingesetzt habe. Sie bewogen iibri-
gens auch viele andere DDR-Kommuni-
sten, sich der DKP anzuschlieBen. Wenn
jetzt in der erwihnten Stellungnahme des
Sekretariats des PV zu meinem Ricktritt
behauptet wird, ich hitte Inhalte gerade
dieser Thesen nicht geteilt, so handelt es
sich hierbei ganz offensichtlich um eine
Personenverwechslung,

Esstimmt aber, dalBichaufdem 14 Parteitag
in Hannover (Mai 1998) von meinem Recht
Gebrauch gemacht habe, gegendie vom PV
eingebrachten und dort nur als , Arbeits-
und Diskussionsmaterial® beschlossenen
wSozialismusvorstellungen der DKP* zu
stimmen. Sie erscheinen mir theoretisch
unausgereitt und sachlich nicht exakt Aus
meiner Sicht steht das die Erfahrungen der
Ost-Genossen vollig ausklammernde Pa-
pier nicht auf der Hohe des wissenschafi-

lichen Sozialismus, Es geht hinter bereits
Geleistetes zuriick.

Wenn bestimmte Genossinnen und Ge-
nossen heute davon sprechen, sie wiillten
mit dem Begriff Lenmnismus nichts anzufan-
gen (hierzu gehort auch das Bestreben, die
exakte Vokabel Impenialismus durch aus
dem Sprachgebrauch der Bourgeoisie stam-
mende neue Wortschopfungen zu erset-
zen), dann stdBt das bei mir auf Unver-
standnis. Ich jedenfalls werde mich weiter
an Lenins Partei-, Staats-und Revolutions-
theorie haltenund an seiner Impenalismus-
Lehre orientieren. Wenn man davon aus-
geht, dal die sozialistische Theorie eine
Wissenschaft ist, dann kann nicht die Fra-
ge, wer gerade in der Mehrheit und wer
gerade in der Minderheit ist, dariber ent-
scheiden, was richtig ist. Ideologischer
Meinungsstreit ist weder durch Majoriti-
ten noch durch ,,Kompromisse' zu kliren,
Einziges Kriteriumist hier die Ubereinstim-
mung oder Nichtubereinstimmung ciner
Position mit dem wissenschaftlichen So-
zialismus, Natiirlich sind nicht nur Marx,
Engels und Lenin, sondern auch andere
marxistische Theoretikerund neue Entwick-
lungen stets zu berticksichtigen.

Ich sehe die gegenwirtigen Differenzen in
der DKP nicht als ein geographisches, son-
dern als ein ideologisches Problem, auch
wennvordergrnindig der Eindruck entsteht,
es sei ein Ost-West-Konflikt. Nattirlich er-
geben sich bet der Herausbildung einer
gesamtdeutschen KP auch gewisse Rei-
bungsverluste und Spannungen. Zwei
vollig unterschiedliche Erfahrungsstrome
stoflen aufeinander. Die Mentalitaten und
Sichtweisen sind verschieden, Verfestigte
Vorurteile, durch die bisweilen selbst Kom-
munisten verwirrende antisowjetische und
antikommunistische Propaganda des Geg-
ners seit Jahrzehnten genihrt, spielen hier
und dort eine Rolle. Doch ich bleibe daber:
Wenn es uns gelinge, den Erfahrungs-
strom , Aufbau des Sozialismus/Machtaus-
ubende Klasse" und den Erfahrungsstrom
Jahrzehntelanger Widerstand gegen das
Kapital und seine Macht" zusammenzu-
fuhren und in einer gesamtdeutschen mar-
xistisch-lenimstischen Partei zu vereinen,
vollbrachten wir eine historische Leistung
Dann schufen wir eine vollig neue politi-
sche , Legierung™, wie es sie so in der Welt
nicht noch einmal gibt. Natarlich wiirde
sich die Partel, die auch alle positiven Er-
fahrungen von SED und SEW in sich auf-
nehmen muBte, im Verlauf dieses Prozes-
ses quantitativ und qualitativ verandern
Andererseits ware das Scheitern dieses
Projekts ein ernster Ruckschlag fur die
Bemuhungen um die Schaffung einer gro-

Fortsetzung auf Seite +
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Beren gesamtdeutschen DKP.

Wir Kommunisten der DDR wollen und
werden in der imperialistischen BRD nie-
mals ,.ankommen®, auch wenn wir unfrei-
willig deren Staatsbiirger gewordenund an
die Gesetze der Annektionsmacht gebun-
den sind. Diese Situation hat sich mit dem
Regierungsantritt des Schroder-Kabinetts
- des sozialdemokratischen Establishments,
das an die Stelle des rechtskonservativen
Establishments des deutschen Imperialis-
mus getreten ist - trotz mancher Unter-
schiede im Detail nicht gedndert. Auch das
neue Kabinett dient und gehorcht dem
Kapital.

1999 gibt es fiir uns keine ,,zwei Jubilaen®.
Wir werden die Griindung der BRD nicht
begehen, wohl aber zum AnlaB von histo-
rischer Riickschau und differenzierter Ana-
lyse nehmen. Unser Tag ist der 7.Oktober.
Dabei sehen wir die DDR ohne Glorien-
schein. Thr Weg fiihrte ins Neuland und war
ein hartes Stiick vierzigjahriger Arbeit, nicht
aber - wie manche sagen - lediglich ein
., Versuch“, den Sozialismus aufzubauen.
Wir betrachten die DDR nicht als ein ,fer-
tiges“ Land. Vieles war noch im Rohbau
und manche EinfluBreiche waren unféhig,
die Dinge besser voranzubringen. Doch
der Staat, der dem deutschen Kapital vier-
zig Jahre lang Macht und Eigentum entzog,
war das humanste, das gerechteste
Deutschland, das es je gegeben hat. SED
und DDR sorgten fiir die umfassende Ver-
wirklichung der sozialen Menschenrechte.
Im Interesse der historischen Wahrheit und
um diese kiinftigen Generationen zu iiber-
mitteln, muB man es tausendmal wiederho-
len: Bei allen Narben des Alten, bet allen
Lastendes KaltenKrieges, beialler Unvoli-
kommenheit war die DDR diegroBte Errun-
genschaft in der Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung und des deutschen
Volkes.

ZurPDS. Unser Verhiltnis zu dieser groBen
und pluralistischen Linkspartei - einer
schon aufgrund ihres Antifaschismus un-
verzichtbaren parlamentarischen und au-
Berparlamentarischen Kraft in Deutschland
- wird durch Zusammenarbeit und Konflikt
bestimmt. Die PDS ist keine kommunisti-
sche, keine marxistische, keine revolutio-
nére Partei, obwohl esinihren Reihen nach
wie vor nicht wenige Sozialisten, Kommu-
nisten, Marxisten und Revolutionére gibt.
In ihren strategischen Uberlegungen spielt
die Arbeiterklasse eine untergeordnete
Rolle. Deshalb wurden die SED-Betriebs-
gruppen von ihr auch sofort nach dem
unrithmlichen,,Sonderparteitag™ im Dezem-
ber 1989 aufgeldst. Die PDS-Spitze hat mit
der Tradition von SED und DDR gebro-
chen. Sie leugnet den Klassenkampf und
setzt auf Reformen im Rahmen des kapita-
listischen Systems. Die Fithrung der PDS
nimmt Kurs auf deren Umwandlung in eine
Partei links vonder SPD, dieimJahr 2002

,koalitionsfihig fiir ein Mitte-Links-Kabi-
nett* sein soll. Es geht ihr also zunichst um
die Schaffung einer linkssozialdemokrati-
schen Partei als Partner der SPD. Das muf}
unsere Haltung gegeniiber der PDS be-
stimmen. Fiir sie gelten die Mafistabe der
klassischen Aktionseinheits- und Biind-
nispolitik. Es geht zugleich um das Zusam-
menwirken aller linken und antifaschisti-
schen Krifte gegen Rechts. Sektiererische
Borniertheit ist da ebenso schidlich wie
prinzipienloses Hinterherlaufen oder Sich-
anbiedern. Gefragt ist die Eigenstandigkeit
und Andersartigkeit kommunistischer Po-
litik. Sie allein stellt die Alternative dar.

Noch ein Wort zum proletarischen Inter-
nationalismus.(Wichtig ist hier das Adjek-
tiv proletarisch, da sich auch alle mogli-
chen Humanisten zu einem nicht niher
definierten Internationalismus bekennen!)
In jiingster Zeit hat sich die UZ auf einen
Nebenschauplatz begeben und eine Kam-
pagne gegen Antisemitismus unter russi-
schen Kommunisten gefiihrt. Denkmuster
hierzu lieferte die biirgerliche Presse, auf
deren , Informationen® sich manche Brief-
schreiber beriefen. Véllig klar: Wir weisen
Chauvinismus und Rassismusinjeder Form
zuriick, gleich, ob es sich um Antisemitis-
mus, Tirken- und KurdenhaB, Russo-
phobie, Zionismus oder andere Spielarten
menschenverachtender Ideologie handelt.
Aber unser Hauptkampffeld ist und bleibt
dieKlassenfrage, die Eigentumsfrage. Jeg-
liche anderen Themen sind letztlich von ihr
abgeleitet. Die weltweite Haupttrennlinie
verlauft nach wie vor zwischen Bourgeoi-
sieund Proletariat. Wir sind solidarisch mit
allen, die auf unserer Seite der Klassen-
barrikade kimpfen. Unsere Sympathie ge-
hortdeshalb der UKP-KPdSUund der KPRF
auf frither sowjetischem Territorium eben-
so wie der tapferen KP Israels, in der Juden
und Araber Seite an Seite stehen. Unser
Gegner ist das internationale Kapital, in
welcher Sprache und mit welcher ethni-

schen oder religiosen Verbramung es auch
aufuns zukommt.

Viel wirdin jiingster Zeit iberunsere Bezie-
hungen zu Bruderparteien diskutiert. Ob es
Sinn macht, wie einige Genossen meinen,
sich besonders auf, bedeutende kommuni-
stische Parteien im EU-Raum* zu konzen-
trieren, wage ich in Zweifel zu ziehen. Na-
tiirlich ist ein enges Verhiltnis zu solchen
Parteien wie der KKE Griechenlands, der
Rifondazione Comunistain Italien, der Por-
tugiesischen Kommunistischen Partei, der
PCE Spaniens und franzosischen Kommu-
nisten, die sich gegen den ideologischen
Ausverkauf (, ,Mutation, ,Erneuerung®)
der Hue-Fithrung wehren, von Gewicht.
Aber es kann fiir uns keine Einteilung der
Bewegung in ,.bedeutende” und ,,weniger
bedeutende Parteien geben. Alle kommu-
nistischen Parteien, die sich wirklich auf
den Marxismus-Leninismus orientieren,
leisten eine wichtige Arbeit. Ist die KP
Chiles, die soviel Mitglieder zahlt wie die
DKP, etwa nur quantitativ zu messen? Und
was ist mit den Staatsverantwortung tra-
genden Parteien in Asien und Lateinameri-
ka? Hier gibt es nicht nur Kuba! Wie steht
es mit den Kommunisten in den frither
sozialistischen Staaten Osteuropasund der
Sowjetunion? InIndienund Siidafrika? Wir
sollten jegliche Eurozentriertheit und
. Westlastigkeit in der Bewertung von
Parteien vermeiden und die Bewegung in
ihrer Gesamtheit, Widerspriichlichkeit und
Vielfalt betrachten.

Wie man sieht, gibt es viele Fragen. Wir
miissen geduldig, sachlich, gleichberech-
tigtund kameradschaftlichmiteinander dis-
kutieren. Unterstellungenund Stimmungs-
mache sind unbedingt zu vermeiden. Eine
hohe Streitkultur gehort zum Wesen einer
gut funktionierenden kommunistischen
Partei.

Es geht um unsere gemeinsame DKP. Es
geht darum, die besten Antworten zu fin-
den, um die Sache voranzubringen.

Ausgeprigter
Splirsinn

gut organisiert in
seinem Bau

Wie die ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung®
am 13.1.1999 den Rotfuchs sah

Erfolgreicher Spezialist
iiber die Reviergrenzen
hinaus

Wittert auch
kilometer-
weit entfern-
te Chancen

w."\

extrem schnell
und wendig
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Nach der Bundestagswahl haben alle Par-
teienihre Positionenbestimmt. DiePDS tat
das mit der ersten Sitzung des 6.Parteitags
am 17./18 Januar. Naturlichinteressiert man
sich als Kommunist dafiir, was eine bei den
Wahlen parlamentarisch aufgewertete Par-
tei, die sich als , links* und ,,sozialistisch
versteht, zu sagen hat. Sich daruber Klar-
heit zu verschaffen, ist auch deshalb not-
wendig, weil in der DKP von Mitgliedern
des Parteivorstandes iiber das Verhaltnis
zur PDS 6ffentlich nachgedacht und publi-
ziert wird. Uberdies hat sich die jiingste
Parteivorstandstagung mit dieser Proble-
matik beschiftigt.

Nachdemichden Verlaufdes PDS-Parteita-
ges inhaltlich verfolgt hatte, regte sich bei
mir Unbehagen. , Der Richtungsstreit“, so
konstatierte gar das voll auf der Linie Gysi-
Biskyliegende ND, ,,wurde seltsam zuriick-
haltend ausgetragen“. Obwoh! viel von
»Strategie” geredet wurde, fand man sub-
stantiell davon keine Spur. Keine Spurauch
von Konsequenz, Schneid und grundsitz-
licher Schirfe, dafiir aber verbale Halbhei-
ten und Verkauf von Illusionen.

Ein AuBenstehender, Prof. F.Vilmar, hat
kurz vor dem Parteitag in einer ND-Kolum-
ne - Gerhard Feldbauer verwies in
RotFuchs“ Nr. 12 bereits darauf - ,,des
Pudels Kemn"“ offengelegt. Die PDS miisse
sich ..., klar entscheiden, ob sie ihren An-
spruch erfiillen will, die maf3gebliche links-
sozialdemokratische Partei in Deutschland
zu werden”. Obwohl die Partei -und
Fraktionsspitze dieses Ziel beharrlich ver-
folgt, wurde auch hier allzu grofe Offenheit
vermieden. Der Grund: Die Stimmung an
derBasis und Probleme mit einigen , jungen
Wilden“. Geschicktes Taktieren war da
angesagt. Das fand auch Ausdruck in per-
sonellen Schachziigen wie der Nicht-
kandidatur André Bries.

Trotzrichtiger Akzenteim sozialen Bereich,
in der Kritik an der zunehmenden Militari-
sierung der AuBenpolitik und bei der Ver-
tretung ostdeutscher Interessen wurde
sichtbar, daB sich die PDS im Magnetfeld
der , Mitte-Links“-Illusionen bewegt, die
allenthatben grassieren und als Ersatz fir
Klassenkampfpolitik gepriesen werden. Ihr
Ziel, , bis zum Jahr 2002 koalitionsfihig zu
sein, 146t klare Schlisse zu.

Mich beschiftigt die Frage, wie die DKP
unter diesen Bedingungen ihr Verhiltnis
zur PDS gestalten will. Angesichts der
Dominanz des Kapitals ist ein Nachdenken
tiber die ,,Bindelung” linker Krifte natio-
nal wie international dringend geboten.
Bindnispolitik - das zeitweilige oder lan-
geriristige Zusammengehen von Parteien
und Klassen zur Durchsetzung gemeinsa-

Des Pudels Kern

mer Ziele - ist fiir alle Etappen des Kampfes
einer marxistisch-leninistischen Partei von
grundlegender Bedeutung. Lenin hat dazu
ein umfangreiches theoretisches Erbe hin-
terlassen.

Auf keinen Fall darf es um eine sich ab-
zeichnende Tendenz , zunehmender Ein-
ordnung der DKP in das Umfeld der PDS*
gehen, auf die Manfred Sohn als Gefahr in
der UZ verwies. Der dortin zwei Folgen von
Ellen Weber publizierte Standpunkt sollte
sorgfaltig iberpruft werden. Die Formulie-
rung ,.Kooperationsbeziehungen mit der
PDS* als ,stirkster Kraft links von der
SPD*ist zumindest unscharf. Die DKP darf
und muf nicht als ,,schwicherer Partnerin
ein solches Verhiltnis eintreten. Abzuleh-
nenistaucheine Denkweise, aufdem Wege
der ,Kooperation“ mit der PDS aus der
~Erfolglosigkeit”, wie es E. Weber formu-
liert, herauszufinden. Quantitative Fakto-
ren diirfen nicht zu qualitativ falschen
Wertungen fiihren. Die DKP kann trotz
ihrer derzeit geringen Mitgliederzahl nur
selbstbewuBt - als Partei des wissenschaft-
lichen Sozialismus, als eine Klassen-
organisation der Arbeiter, deren politische
Form der Weltanschauung das Klassenbe-
wufBtsein ist, - Biindnisbeziehungen einge-
hen. Vor allem Aktionen und Bewegungen
im auBerpariamentarischen Bereich sollten
das Feld der Biindelung linker Kréfte sein.
Esist immerhin zu bedenken, daf3 die PDS-
Fihrung in keinem ihrer offiziellen Doku-
mente die DKP als politischen Faktorin der
BRD auch nur erwahnt hat. Offenbar
herrscht hier eine Art  linker* Antikommu-
nismus vor. Die Existenz der KPF und die
diesmal erfolgte Wahl eines ihrer Vertreter
in den Vorstand sollten nicht falsch inter-
pretiert werden. So positivdasim allgemei-
nen ist - es dient auch der pluralistischen
,Imagepflege”, die von der PDS-Fiihrung
zur Verschleierung ihres Kurses betrieben
wird.

Auf keinen Fall darf sich die DKP auf die
PDS-Linie dubioser ,,Vergangenheits-
bewiltigung™ und ,,Geschichtsaufarbei-
tung® im Jubildumsjahr einlassen. Der
Delegitimierung der DDR und ihrer soziali-
stischen Entwicklung muf prinzipiell ent-
gegengetreten werden. K.Steiniger bezeich-
nete die Frage ,,Wie hiltst du’s mif der
DDR? im , RotFuchs* zurecht als | Gret-
chenfrage™. Die DKP muf} Verteidiger und
Sachwalter alles Positiven, Erprobten und
Bewihrten sein, das durch Millionen mit
Enthusiasmus und unter Opferninder DDR
geschaffen wurde. Das schlie3t prinzipielle
Kritik an Fehlern und Versiumnissen so-
wie die Erkenntnis ein, daB3 vieles noch
unvollkommenwar. Die Schlagworte, Nost-

algie” und ,,Verklarung“ sind abwertende
politische Etiketten, die jenen aufgeklebt
werden sollen, welche nicht bereit sind, die
Verteufelung der DDR als ,,Unrechtsstaat*
hinzunehmen. Gerade erreichten mich In-
formationen iiber die zweitagige Klausur-
tagung des PDS-Vorstandesin Elgersburg.
Eine eigenartige Taktik. Nachdem die
Parteitagsdelegierten mit vorsichtigen,
abschwichenden Formulierungen abge-
speist wurden, ist nun offenbar wieder Klar-
text angesagt. Es geht der Fithrung um
nichts anderes als die Sozial-
demokratisierung ihrer Partei - gegen den
eindeutigen Willen all jener aufrechten PDS-
Genossen, die am sozialistischen Ziel fest-
halten wollen.

Sobinich am Schiul wieder bei,,des Pudels
Kem®.

Dieter Itzerott

Prof. Dr.Dr. Fred Miiller
bei der DKP

Der frithere Prorektor der Berliner Hum-
boldt-Universitit Prof. Dr. Dr. Fred Miiller-
einer der wenigen noch lebenden Spanien-
kampfer - hat die PDS wegen des opportu-
nistischen Kurses ihrer Fihrung und ins-
besondere wegen der diffamierenden Ver-
gleiche der DDR und Nazideutschiands
durch André Brie verlassen. Der seit 1932
organisierte 86jahrige Kommunist betonte
ineiner Erklarung, die von derin Hannover
erscheinenden Zeitschrift | offensiv ver-
offentlicht wurde, er werde seinen lebens-
langen Kampf fiir die Sache der Arbeiter-
klasse fortan in der Deutschen Kommuni-
stischen Partei weiterfiihren.

Die Gruppe Nordost heif3t ihn herzlich will-
kommen.

1999 findet um 19
.texburo am Franz—

eine Mitglzederversanunlung der
Gruppe Nordost statt; zi der wir
auch unsere standxgen Sympaﬂnsanten
herzlich einladen.. -

Thema:

1.Zum Verhiiltnisvon DKP wnd PDS
Einleitende Bemerkungen

Frank Mihlefeldt

2. Unser Beitrag zu den bevorstelienden
‘Wahlkéimpfen

-Zu beiden Tagesordnungspunkten er-
folgt eine Diskussion.
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" Tatsachen sind éin hartniickig Ding -

Alles vergessen oder verdrangt"

Die Wellen schlugen wieder einmal hoch.
Ausloser der , Emporung war diesmal
Michael Benjamin mit seinen Bemerkun-
gen zur Mauer. Deshalb darfiich besonders
Jingere, die Gberihre Entstehung nur noch
vom Horensagen wissen, sowie diejeni-
gen, die die Geschichte verfélschenund die
DDR umjeden Preis delegitimieren wollen,
in ErgéanzungdesinRF Nr.12 Gesagtenkurz
an folgendes erinnemn:

Auf dber 150 offizielle Gesprichs- und
Verhandlungsangebote der DDR, die bis
Anfang der 60er Jahre unterbreitet wurden,
kam vom Westen stets - wenn tiberhaupt -
nur eine Antwort: . Nein!“

1957 schlug Walter Ulbricht sogar die Bil-
dungeiner Konfoderation beider deutscher
Staaten auf der Basis militarpolitischer
Neutralitdt vor. Doch Konrad Adenauer
gab in Ubereinstimmung mit den Westalli-
ierten der Wiederaufriistung und dem Bei-
tritt der BRD zur NATO den Vorrang. Er
erklarte unmifiverstindlich: ,Es geht nicht
um die Wiedervereinigung, sondernumdie
Befreiung der Ostzone™.

1952 bot die Sowjetunion den Abschiuf
eines gesamtdeutschen Friedensvertrages
an und die Regierung der DDR verwandte
sich fiir gesamtdeutsche Wahlen - und
zwar auf der Basis der Wahigesetze der
Weimarer Republik! Heute wird versucht,
diesen Vorschlag als taktisches und propa-
gandistisches Manover abzutun. Dabei
wiren die Sowjetunion und die DDR fiir ein
entmilitarisiertes, demokratisches, friedlie-
bendes und einheitliches Deutschland nach
meiner Uberzeugung bei gesamtdeutschen
Wahlen sogar ein Risiko eingegangen.
Der Westen aber wies alle Angebote zu-
riick. Da die Vorschldge der DDR und der
Sowjetunion beharrlich abgelehnt wurden
und allesaufden, Tag X“, d.h. eine gewalt-
same Losung, hinauslief, hat die BRD den
Mauerbau von 1961 in gewissem Male
zwangslaufig herausgefordert. Ubrigens
erklarte USA-Prisident John F.Kennedy
nach dem 13 August gegeniiber seinen
Mitarbeitern: ,,Keine besonders angeneh-
me Losung, aber eine Mauer ist, verdammt
noch mal, besser als ein Krieg“. (Zitiert
nach:,,Der Spiegel“, Nr. 52/93)

Natiirlich brachten die MaBBnahmen, die mit
der Errichtung der Mauer verbunden wa-
ren, auch flr viele Biirger

Moglichkeit zu Besuchen in der BRD.
Wolfgang Schiuble schreibt hierzu in sei-
nem Buch ,.Der Vertrag™: ,,Wihrend ... bis
1984 aus der DDR unterhalb des Renten-
alters jahrlich hochstens 10.000 bis 20.000
Deutsche in den Westen reisen konnten,
wurde ab 1985 diese Zahl auf bis zu zwei
Millionen jahrlich gesteigert. Zusammen
mit den Rentnerreisen ergab sichetwa 1988,
daB ungefahr jeder dritte Deutsche aus der
DDR indiesem Jahreinmal im Westen war.*
Wie man angesichts dieser Schauble-Zah-
len vom Eingesperrtsein der DDR-Bevol-
kerung sprechen kann, ist wohl nicht ganz
verstandlich.

Das Fazit: Der Kalte Krieg ging eindeutig
vom Westen aus. Den Auftakt bildete die
beriichtigte Fulton-Rede des britischen
Premiers Winston Churchill. DieBRD wur-
de - nach vorangegangener Einfithrung
einer Separatwiahrung - vor der DDR ge-
griindet. Die NATO entstand vor dem
Warschauer Vertrag. Die BRD trat ihr bei,
bevor die DDR um Aufnahme in das Biind-
nis der sozialistischen Staaten ersucht hat-
te. Und wer hat gegen wen ein politisches
und 6konomisches Embargo verhdngt - mit
Hallstein-Doktrin und Cocom-Listen?
Ubrigens war es Erich Honecker, der wih-
rend seines Besuchs in Bonn davon sprach,
daB er sich auch eine Grenze zur BRD vor-
stellen konne, die der zwischen der DDR
und Polen dhnlich sei, wenn die entspre-
chenden Voraussetzungen daflir geschaf-
fen wiirden. Vorallem hatte er die Anerken-
nung der DDR-Staatsbirgerschaft durch
Bonn im Auge, nachdem der Staat DDR
und dessen Grenzen bereitsim Grundlagen-
vertrag DDR/BRD akzeptiert worden wa-
ren.

Ist das alles schon vergessen oder ver-
drangt?

Rudolf Nitsche

Von unserem Autor erschienenim GNN-
Verlag Schkeuditz die Biicher:

Diplomat im besonderen Einsatz
1994, 176 Seiten, Preis 18 DM, ISBN 3-
929994-22-4und

Das verflixte siebte Jahr
1998, 196 Seiten, Preis 19,80 DM, ISBN 3-
932725-25-5

-
.

Belastungen. Das betraf
besonders Familien-
bindungen. Dochim Lau-
fe der Jahre, indenen die
DDR dank der Existenz
der Mauer eine wirt-
schaftliche Beruhigung
erfulr, erhielten immer
mehr Menschen die

Grafik: SHAHAR

Wo die Wiihlerstammtische
entschieden

Die Hesse komme ...

Engels konstatierte niichtern zur Rolle biir-
gerlicher Wahlen, speziell zum aligemeinen
Stimmrecht, daB dieses , der Gradmesser
der Reife der Arbeiterklasse™ sei. ,,Mehr
kannund wird es nie seinim heutigen Staat
LY(MEW, 21/168)
Hessen hat gewihit. Allerdings: 35 Prozent
der Stimmberechtigten liimmelten sich in
den Betten, tranken Kaffee oder zogen
andere Beschiftigungen vor, nahmen aber
nicht an der Wahl teil. Sagt das etwas tiber
ihre Reife aus? Und ihre Stimmung? Ich
denke schon. Andererseits zeigt der Sieg
der CDU, daB offener Rassismus als
Wahlkampfhelfer nitzliche Dienste leisten
kann. Was heiBit das in Bezug auf den Grad
der Reife bei den Wihlermassen? Und
wurde wirklich entschieden, ob SPD oder
CDU? Ob _ fast gut” oder ganz bose? Ob
, kleineres Ubel* oder ob einem tibel wird?
Qder handelte es sich nicht vielmehr ein-
fach nur darum, ,,einmal inmehreren Jahren
zu entscheiden, welches Mitglied der herr-
schenden Klasse das Volk im Parlament
niederhalten und zertreten soll ... 7 (Lenin,
Staatund Revolution, Dietz 1987, S.56)
Bekam die Koalition die Rechnung fiir das,
was sie tat oder eben nicht tat, ndmlich eine
neue Politik zu verfolgen? Bisher regiert
das Motto der Schokoladenstangenwer-
bung von Raider/Twix: Kohl heif3t jetzt
Schroder - sonst dndert sich nix! Ehrlich,
Genossen, was sollte sich bei dem selben
Hausherrn auch dndern?
Ja, ja, die Zeit steht gegen uns, wenn aber
... Und ich sage euch: es wird kein ,,Wenn*
geben, nicht ,,unsere Zeit“ - jedenfalls nicht
im biirgerlichen Parlamentarismus.
1968/69 - das waren noch revolutionire
Zeiten! Sagen manche. Aber um Gottes
willen, was denn fiir welche? Bei der Bun-
destagswahl 1969 erhielten: CDU/CSU
46,1%, SPD 42,7%, FDP 5,8%, NPD 4,3%.
Und auBerparlamentarisch wurde damals
der Grundstein fiir die Griinen gelegt. Na
herzlichen Gliickwunsch, wenn man be-
trachtet, was dabei herausgekommen ist!.
(Die Prioritat des auBerpariamentarischen
Kampfes soll damit keinesfalls geleugnet
werden.)
Aber was bedeuten uns dann Wahlen?
Lohnt sich noch eine Beteiligung? - Direkt
oder indirekt?
Aber ja! Das ergibt sich daraus, ,.daf} die
Beteiligung an den Parlamentswahlenund
am Kampf auf der Parlamentstribiine fur
die Partei des revolutioniren Proletaniats
unbedingte Pflicht ist, gerade, umdie riick~
standigen Schichten ihrer Klasse zu erzie-
hen, gerade, um die unterentwickelte, ge-
duckte, unwissende Masse auf dem Lan-
de aufzuritteln und autzukldren “ (Lenin,
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nin, Der, linke”Radikalismus ...,
S.53)

Was bedeutet dann die Hessenwahl? Fiir
die Reaktion und fiir uns?

Die konservativen Krifte heften nun wahr-
scheinlich ihre Resiimees aus den staubi-
gen Ordnern: Auslinderfeindlichkeit mit
plebiszitarer Noteist wieder mehrheitsfihig.

ROLAND KOCH

Dietz 1989,

wahlkamp!
inHessen

Und das sollte auch unser Ansatz sein,
unser Kampfansatz. Rassismus als Mehr-
heitsbeschaffer, hier sollten wir als DKP
erziehen, aufriitteln, aufklaren!

Die CDU st eine Partei derpolitschen Schi-
zophrenie. Einerseits gibt man sich als
weltminnischer ,Gestalter der europii-
schen Integration®, andererseits bietet man
Hausmannsrassistenkost fiir die Wihler-
stammtische. Wir miissen zeigen, wer euro-
péische Integration fiir wen (flir Banken
und Konzerne) und wie (6konomisch, ad-
ministrativ und biirokratisch, wenn mog-
lich ohne Sozialpakt) will.

HFur die CDU wird die Versuchung im
Europawahlkampf wie auch in den neuen
Bundesldndern sehr groB sein, mit frem-
denfeindlicher Stimmungsmache in den
Wahlkampf zu ziehen. Die Wihler hatten
jetzt erst einmal ein Ventil ..“, schrieb G.

Burkhardt, der Geschiftsfithrer von PRO
ASYLe V., am9.2.1999%inder, jungen welt*.
Kennt jeder von uns seinen Parteiaufirag?
HagenBonn, Bernau

ferinund den Okononnepmfessor.{
: Offizier der Sicherheitskrafte;
Einige von ihnen'stehen erst am Begmn-'
:hres Erwerbslebens

Die Erschieflung des
Friedrich Hasselfeld

Den folgenden Beitrag stellte uns Genosse
Hubert Bachhofen, verantwortlicher Re-
dakteur der DKP-Zeitung , Die Lupe”,
aus Limburg-Weilburg,zur Verfiigung:

Die Kommandeure der DDR-Grenztruppen
wurden zu hohen Freiheitsstrafen verur-
teilt. Da bisher Grenzsoldaten, die
geschosssen hatten, verurteilt wurden,
wollte man dem Eindruck entgegenwirken,
daf man die Kleinen hingt und die Groflen
ungeschoren davonkommen 148t. Es sollte
wohl gleiches Recht fiir alle demonstriert
werden.

RolfKlement schrieb in seinem Kommentar
am 11.September 1998 im,,Weilburger Ta-
geblatt“u.a.;, Esist nachkeiner Rechtsord-
nung zuldssig, Menschenleben auszulé-
schen®.

Da wollen wir uns doch einmal ansehen,
wie bisher in der BRD mit Todesschiitzen
und deren Befehisgebern umgegangen
wurde.

Ausgangspunkt sei eine Meldung der
»~Aachener Volkszeitung” vom 24 Februar
1964: , Todlich getroffen durch einen Schu
aus der Dienstwaffe eines Zollbeamten
wurde der 38jahrige Friedrich Hasselfeld
aus Niitheim, der im belgischen Teil von
Lichtenbusch eingekauft hatte und mit
seinem Moped nicht beim Zollamt vorge-
fahren war, um die Waren zu verzollen ...
Der Mopedfahrer verlangsamte zwar seine
Fahrt, fuhr aber in gebiickter Haltung an
dem Beamten vorbei. Darauthin gab der
Zollbeamte einen Warnschuf3 ab und aus
rund 20 Meter Entfernung einen gezielten
SchuB, der Hasselfeld unterhalb des linken
Schulterblattes traf.

Der Erschossene, derin Schwerin geboren
wurde, war vor einigen Jahren in die Bun-
desrepublik gefliichtet. (') Er war Vatervon
zweiKindern. Eine Untersuchung der Klei-
dung und einer Tasche ergaben, daf3 er
eineinhalb Pfund Kaffee, 100g Tee und 20
Eier eingekauft hatte.“

Solche und dhnliche Meldungen konnte
man héufig in den Grenzgebieten lesen. In
den anderen Teilen der BRD hielt man dies
nicht fiir berichtenswert! Oder konnen sich
die Alteren an derartige Artikel erinnern?
Immerhin sind {aut Bundesinnenministeri-
um an den Grenzen zu Drittstaaten von
Beamten der BRD 250 Menschen erschos-
sen worden!

Zehn Tage nach dem Tod Hasselfelds
wurde der Fallin einer Bonner Fragestunde
behandelt. Fragesteller war der Abgeord-
nete Glinther (CDU/CSU). Die Antworten,

die dazu gegeben wurden, sind sehr auf-
schluBreich. Der damalige Bundesminister
der Finanzen, Dr. Dahlgriin (FDP), sagte
ua.:

..Rechtsgrundlage fir den Waffengebrauch
durch Zollbeamte ist das bereits erwahnte
Gesetzvom Jahre 1961 ... iber denunmittel-
baren Zwang ... Das Gesetz stellt in seinem
Paragraphen 4 den wichtigen Grundsatz
der VerhiltnismiBigkeit auf. Ein Zoll-
grenzdienstbeauftragter darf demnach
nicht von der Schufiwaffe Gebrauch ma-
chen, wenn ... einwandfrei erkennbar ist,
daB der Fliehende nur wenig Schmuggel-
warebei sichfithrt ... Esist bei Kraftfahrzeu-
gen anzustreben, die Bereifung ... zu be-
schadigen.*

Abgeordneter Giinther: ,,.Sowohl auf deut-
scher wieaufbelgischer Seite wurdeninder
Presse Auflerungen belgischer Zollbeam-
ter wiedergegeben, die gesagt haben sol-
len: ‘Bei uns passiert so was nicht, daB auf
Menschen geschossen wird.” Meine Fra-
ge: Ist unser Gesetz bzw. unsere Anord-
nung strenger als in Belgien?”

Dr. Dahlgriin: ,,Die Grenzen Deutschlands
sehen anders aus als die Grenzen Belgiens.
Wir haben sehr schwierige Grenzen! Den-
ken Sie einmal an die Alpen, an den Baye-
rischen Wald, denken Sie an die Zonen-
grenze! (11!} ... IchdarfSiein diesem Zusam-
menhang daran erinnern, daf} dieses Ge-
setz erst im Jahre 1961 (') vom Bundestag
einstimmig (1) beschlossen worden ist. Wir
miissen das Anhalterecht an der Grenze
aufrechterhalten!* ()

Im Organ des Bundes der deutschen Zoll-
beamten , Der Deutsche Zollbeamte* war
u.a. folgendes zu lesen: ,,Was aber soll das
grof3e Geschrei, besondersin der Presse? ...
Dieser Schmuggler ist nicht wegen des
geringfugigen Schmuggelgutes erschos-
sen worden. Der Zollbeamte ist doch kein
Hellseher. Vielmehr mufite er annehmen,
daf} ein Mann, der durch Zuruf und Wamn-
schull zum Halten aufgefordert worden ist
und trotzdem weiterfahrt, sich einer beson-
ders schwerwiegenden Grenzverletzung
schuldig gemacht hat ... Konnte dieser
Mann nicht vielmehr staatsgefahrdendes
(1) Material bei sich fithren, Rauschgifte,
konnte er nicht ein langgesuchter Verbre-
cher sein? Er war ein Kleinschmuggler, aber
wufite man das vorher?

Ubrigens: Die Bundesregierung stelite dem
Todesschiitzen einen Anwalt. Der Ange-
klagte wurde vom Vorwurf der , fahrldssi-
gen Totung” freigesprochen! a
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Nachdem sich gewisse Leute dafiir entschul-
digt haben, daB es mit der Kontterrevolution am
17.Juni 1953 noch nichts wurde und daB die
DDR am 13.August 1961 thre Grenzen sicherte,
wird es langsam Zeit, sich auch fiir eine unglaub-
liche Untat zu entschuldigen: das Ensperren
von Nazis in ehemalige Konzentrationslager
wie Sachsen-hausen und Buchenwald nach
1945!

Laut Potsdamer Abkommen waren ,.... alie Per-
sonen, die fur die Besatzung und ihre Ziele
gefshrlich sind ..., zu verhaften und zu internie-
ren Na schon - aber sie in KZ-Baracken zu
pferchen?! Hiitte man das nicht eleganter regeln
kénnen? In Weimnar zumindest war nicht so viel
zerbombt wie in Oranienburg, Hitte man die
Intemierten nicht statt in den Baracken von
Buchenwald in einigen der vielen Schl6sser
unterbringen konnen?

Nachdem sich die Haftlinge von Buchenwald
selbst befreit hatten, besichtigte auch General
Eisenhower das Lager. Fotos zeigen ihn, wie er
fassungslos und mit entsetzter Miene die Lei-
chen betrachtet und mit ehemaligen Hafifingen
spricht, die nur noch Haut und Knochen sind
Damals machten die Amerikaner kurzen Prozef3:
Alle erwachsenen Einwohner Weimars, die
natirlich von all dem nichts gewufit hatten,
mufiten rauf zum Ettersberg, das Lager besich-
igen. Im Weigerungsfalle hétten sie keme Le-
bensmittelkarten bekommen, was gleichbedeu-
tend mit Verhungem gewesen wire.

Aber nicht nur die russischen Barbaren, auch
die westlichen Alhierten nutzten frithere KZ
und andere Lager, um Intemierte ,,unterzubrin-
gen®. So schildert Emst von Salomon das Le-
ben in einem ehemaligen Arbeitsdienstlager auf
dem Natternberg bei Plattling im bayerischen
Donautal.

Salomon war ein Rechtsradikaler, ging nach
1918 mit den Freikorps ins Baltikum, denn , der
Krieg lief} unsere Grenzen nach Osten offen ...
Was unseren Kampf in Kurland mglich mach-
te, war die Furcht des Westens vor dem Bol-
schewismus®, schrieb er in seinem Buch ,Die
Gesichteten”. Salomon , operierte’ auch in Ober-
schlesien gegen die Polen, stand im Kapp-
Putsch gegen deutsche Arbeiter und war an der
Ermordung des Auflenministers Walther Ra-
thenau beteiligt, wofirr er einige Jahre ins Zucht-
haus muflte. Rathenau, ehemaliger Chef der
AEG, wurde am 24.Juni 1922 durch emn Kom-
mando Rechtsradikaler, Vorliufer der Hitleristen,
m Berlin erschossen.

Emst von Salomon war kein Nazi. Deshalb
zeigte er sich auch erstaumt, als im 1945 ameri-
kanische Offiziere als ,big Nazi“ vethafieten.
Schliefllich hatte er seme Strafe abgesessen!
Seine Lebensgefihrtin Tlle, eine junge Judin, die
unter seinem Schutz Ausschwitz entgangen
war, rief emport aus: ,,Sir - [ am Jewish!. So
meinte sie, thren Mann schiitzen zu konnen.
Aber die Amis interessierte das nicht. Ohne
einen Befehl, einen BeschluB vorzuweisen,
machten sie kurzen Prozef}. Sie nahmen die
Jidin, da sie die Amishandlung der Besatzer

Kurzer Prozel}

storte, gleich auch noch mit. Sie landete in emer
Baracke mit KZ-Aufseherinnen, BDM-Fiihre-
rnnen, Sekretirinnen von I}ISDAP—Dienststel—
len und anderen. Auch eine Arztin war darunter.
Sie hatte angeblich nur - und Salomon glaubte
thr - auf SS-Befehl den Gesundheitszustand
von Haftlingen , begutachtet”. Alte erklirte sie
fir untaugtich, die mordenisch schwere Zwangs-
arbeit zu verrichten. Was sie vielleicht nicht
wullte - die Untauglichen kamen n die Gaskam-
mer. Die Amis nahmen ihr das nicht ab und
verurteitten sie nach kurzem Prozefl zum Tode.
Salomon schildert in , Der Fragebogen™ auf 58
Seiten genau, wie es im Lager zuging, und wer
die Internierten waren: Die Priigel bei der Einlie-
ferung und den Verhoren, die ausgeschlage-
nen Zshne, das SpieBnutenlaufen, bei dem die
, Texas Boys“, wie die Ami-Soldaten sich nann-
ten, die Gefangenen mit Gummikniippeln ,erzo-
gen", die unhygienischen Zustinde, den Hun-
ger, die Krankheiten,

Wenn seine jidische Freundin wegen ,,Sto-
rung einer Amitshandlung™ interniert worden
war, weshalb wurde sie dann bis 1946 festgehal-
ten? Als ,Zeugin im Mordfall Rathenau®, ob-
wohl sie Salomon zu jener Zeit noch gar nicht
gekannt hatte. Ubrigens: Es gab keinen neuen
ProzeB wegen des Rathenau-Mordes.

Die Intemierten waren, wie auch in Buchenwald
und Sachsenhausen, vorwiegend hohe Offizie-
re der SS, der Gestapo, der Wehrmacht sowie
Staatsanwalte, Richter und leitende Leute der
Nazi-Ministerien. Aber auch Lehrer, die Kinder-
landverschickungslager geleitet hatten und gar
nicht Mitglieder der NSDAP gewesen waren,
oder die kleinen Beamten der umliegenden
Dorfer. Hatten sie m Buchenwald gesessen,
witrde man sie heute als Unschuldige einstufen
und entschidigen. Auch Auslander waren
dabei, der Henker von Prag, ein kroatischer
Ustascha-General, die alle an thre Staaten aus-
geliefert und hingerichtet wurden.

Als die Lager 1950 nach Grindung von BRD
und DDR aufgelost wurden, geschah im We-
sten den meisten Faschisten nichts. Wie auch?
Die Richter und Staatsanwilte waren ja noch
dieselben wie vor 1945, Einer, der spaterebaden-
wiirttembergische CDU-Ministerprasident
Filbinger, hatte als Wehrmachtsrichter noch
nach der Kapitulation mit deutschen Soldaten
kurzen Prozef} gemacht und sie hmnichten las-
sen, weil die Kampfimiiden , desertieren’* woll-
ten. Globke, der die Niirmberger Rassegesetze
kommentiert, dh. erldutert hatte, wie sie ,,fich-
tig anzuwenden seien, war die rechte Hand
Adenauers geworden. General Gehlen hatte
wihrend des Krieges mit dem Reichsicherheits-
hauptamt der SS als Leiter der Abteilung , Frem-
de Heere Ost* die Spionage gegen die Sowjet-
union organisiert. Nun stand er - diesmal auf
Empfehiung der CIA - an der Spitze des Bundes-
nachrichtendienstes in Pullach bei Manchen.
In der DDR war das natindich anders. Als die
sowjetischen Behorden 1950 ihre Internienmgs-
lager auflosten, ibergaben sie 3.432 Haftlinge

aus Sachsenhausen, Buchenwald und Baut-
zen der DDR-Justiz, in der allerdings keine Nazis
als Richter oder Staatsanwilte titig waren
Daniela Dahn hat sich sachkundig gemacht. In
emnem Artikel iiber die sogenannten Waldheim-
Prozesse von 1950, den sie 1998 verdffentlichte,
berichtet sie, daB in drei Monaten 32 Todesur-
teile (davon 24 vollstreckt), 146 lebenslingliche
und 2.745 mehr als zehnjshrige Frethetsstrafen
ausgesprochen wurden. Nach Uberpriifung
der Urteile, schreibt sie, begarm man 1952, und
1.000 Inhaftierte auf freien FuB zu setzen. 1956
saflen noch etwa 35 hohe Nazis ein. Die letzten
beiden wurden 1964 entlassen.

Mord? Exzef3? Daniela Dahns Meinung hierzir
,Jch gehe nicht so weit, die Waldheim-Richter
fiir fhr Vorgehen zu verteidigen, aber aus dem
Verstandnis der damaligen Zeit verurteile ich sie
auch nicht Wie sie heute gnadenios verfolgt
werden, emp6rt mich ... ich fithle mich geradezu
gedemittigt, wenn der Bundestag, das Parla-
ment des Staates, der Rechtsnachfolger des
3 Reiches ist, anders als die letzte Volkskammer
der DDR ohne Einzelfallpriffing alle Verurteil-
ten von Waldheim per Gesetz rehabilitiert oder
ihren Nachkommen mit meinen Steuergeldem
hohe Entschadigungen zahlt In dieser Bun-
desrepublik geniigt es, von Kommunisten ver-
urteilt worden zu sein, um als Faschist voll
rehabilitiert zu werden ... ,,

Mord? Exzefl? Kurzer Prozefd? ,, Die Mehrzahl
der in Waldheim zum Tode Verurteilten waren
Nazi-Juristen®, schreibt Daniela Dahn. Sie wa-
ren ausnahmslos an dutzenden oder hunderten
Todesurteilen beteiligt. Gleiches galt fur die
ebenfalls auf der Anklagebank siizenden SS-
und Gestapoleute.

Daniela Dahn fragt sich, ,,welches Rechtsemp-
finden zur damaligen Zett eigentlich im tbrigen
Furopa geherrscht haben mag Sie fithrt an,
daB allein in den dret Westzonen Deutschiands
250.000 Leute in Intemierungslagemn safBen (so
auch die Jiidin Tlle). , Die ehemaligen KZ waren
iiberbelegt. Bis 1950 hatten die Besatzumgs-
gerichte der Westalliierten ungefahr 430 Todes-
und 2.100 Gefingnisstrafen ausgesprochen.”
In Frankreich gab es 3.000 spontane Hinrich-
tungen von Kollaborateuren ohne Urteil und
1325 durch Standgerichte. In Norwegen be-
standen 15 Zwangsarbeitslager fur 92.000
,Quislinge*, also Leute, die Hitlers dortigen
Statthalter unterstiitzt hatten. 45 Todesurteile
wurden gefiillt In Holland fanden 200.000 Ver-
haftungen statt, von 200 Todesurteilen voli-
streckte man 38. In Dinemark folgten auf 78
Todesurteile 46 Hinrichtungen. In Belgien spra-
chen Militarrichter 238 Todesurteile aus.
,Nach diesem Faschismus konnte man kemnen
salonfihigen Antifaschismus erwarten®, fol-
gert Daniefa Dahn. , Die Forderung, man hitte
formaljunistisch perfekte Prozesse filhren miis-
sen, ist unhistorisch, lebensfremd, fanatisch-
unmenschhich.

Sagt da immer noch jemand , Entschuldigung™?

Walter Florath
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Unrechtsurteile

aufheben -

Opfer rehabilitieren und entschidigen!

Die neuentbrannte Amnestiedebatte ist nicht
nur von verstandlichen Emotionen belastet,
sie leidet vielfach auch an unzureichender
Jjuristischer Sachkunde - worauf Friedrich
Wolff'im ND vom 16./17.1.1999 und Karl-
Eduard v. Schnitzler in diesem Blatt hinwie-
sen. Besonders arg wird es dann, wenn Po-
litiker, die als Sozalisten oder als Linke auf-
treten, ohne die erforderliche Sachkunde
oder ohne sich zuvor (bei kompetenten Leu-
ten) sachkundig gemacht zu haben, politi-
sche Erkldrungen zur Sache, so zur Frage
einer Amnestie, abgeben. Hinzukommen die
Manipulierung durch die Medien und Um-
fragen mit inaddquater oder geradezu trre-
fuhrender Fragestellung wie: , Sind Sie fiir
eine Bestrafung schwerer Menschenrechts-
verletzungen?

Wegen des erheblichen Klirungsbedarfs
einige Stichworte zur juristischen Dimensi-
on des Themas:

Amnestie setzt strafrechtliche Schuid vor-
aus; wo keine Straftat vorliegt, kann auch
nichts amnestiert werden. Folglich sind die
jetztaufgeworfene Frage, obdie Zeit fiir eine
Amnestie , schon reif* sei, oder der Hinweis
auf baldige Verjéhrung dann abwegig, ja
bosartig, wenn tberhaupt keine Straftaten
begangen wurden. Ob sich aber die DDR-
Barger, um die es geht, iberhaupt strafbar
gemacht und strafrechtliche Schuld auf sich
geladen haben, hiingt nicht von subjektiven
politischen oder moralischen Ansichten ab,
sondern ausschlieBlich von der DDR-
Rechtslage, von den geschriebenen DDR-
Gesetzen, ganz gleich, ob man diese fir gut
oder fiir schlecht halt.

Da in die Debatte vielfach die Interessen von
Opfem eingebracht werden, muf} man daran
erinnern, dal durch die Bestrafung eines
Téters niemals eine Rehabilitierung oder
Entschadigung oder sonstige Wiedergut-
machung eines Opfers bewirkt wird. Ande-
rerseits verlieren Opfer durch eine Amnestie
weder eine derartige Entschiadigung noch
den Rechtsanspruch auf solche.

Nun verweisen einige selbsternannte Fiir-
sprecher,,der Opfer aufderen Genugtuungs-
bediirfnis. Aus meiner Erfahrung als Straf-
verteidiger muB ich Friedrich Wolff zustim-
men: Wirkliche Opfer, und zwar nicht nur
so prominente wie Bahro, Harich u.a., son-
dern auch andere erklarten vielfach vor Ge-
richt entweder die bundesdeutsche Justiz
(unjuristisch) nicht flir zusténdig oder brach-
ten sonst zum Ausdruck, daB sie an einer
Bestrafung der vor den BRD-Gerichten ste-
henden DDR-Biirger nicht interessiert sei-
en; zumindest war fiir viele deren Bestrafung
nicht so wichtig, wie es in dieser Amnestie-

debatte vonbestimmter Seitebehauptet wird.
Auch sei ins Stammbuch der Unkundigen
geschrieben: Unrecht und individuelle straf-
rechtliche Schuld sind etwas ganz Verschie-
denes. Nicht iiberall wo Unrecht (im juristi-
schen Sinn, zB. ein Fehlurteil, durch das
jemand , hinter Gitter kommt) vorliegt, gibt
esauch eine Straftat; dietiberall vorkommen-
denJustizirrtiimer beruhenin allerRegel nicht
aufeiner Straftat, etwaeiner Rechtsbeugung.
Nun zur Kernfrage, um die sich fast alle
Diskutanten herumdriicken: Zur Frage der
Strafbarkeitvon Handlungenvon DDR-
Biirgern, namentlichvon DDR-Hoheits-
triigern, Grenzsoldaten, Richtern, Staats-
anwalten, Vollzugsbediensteten und an-
deren Staatsfunktiondren, die unter die
Amnestie fallen sollen oder nicht. Diese
Frage ist nach dem Strafgesetz zu beant-
worten, daszur Tatzeitam Tatort galt, also
nach dem Recht der DDR. Es hiitte also in
betreffenden Umfragen sachgerecht ge-
fragt werden miisssen: ,,Sind Sie dafiir, daf3
DDR-Biirger, die kein DDR-Strafgesetz
verletzten, bestraft werden sollen?*

An sich ist vollig unbestritten, daB diese
Frage nach dem DDR-Gesetz beantwortet
werden muf3. Alle mit derartigen Fillen be-
faBten BRD-Gerichte, auch das Bundesver-
fassungsgericht, gehen - jedenfalls verbal -
in Ubereinstimmung mit dem Einigungsver-
trag von dieser Rechtslage aus. Nun ist es
aber so, daB die bundesdeutschen Richter
und Staatsanwilte, die die strafrechtliche
Verfolgung von DDR-Biirgern wegen noch
in der DDR begangener ,, Alt-Taten" betrei-
ben, durch Ausbildung und Praxis auf das
BRD-Recht fixiert sindund nun, iiber Nacht*
fremdes Recht anzuwenden haben.

Es besteht Grund zu der Annahme, daf3 die
Bundesregierung, namentlich der zeitweili-
ge Justizminister Kinkel, die Staatsanwilte
und Richter der BRD gar nicht mit dem DDR-
Recht vertraut machen wollten, es vielmehr
gern sahen und sehen, daf3 die BRD-Juristen
ithre dem DDR-Recht fremden Rechtsvor-
stellungen der ,,Anwendung” des DDR-
Rechts zugrunde legen, was zur Prigung des
Begriffs , Siegerjustiz” fithrte.

Als Kenner des DDR-Rechts, insbesondere
des DDR-Strafrechts, muf} ich feststellen,
daB in zahireichen Fillen dem DDR-Gesetz
widersprechende Fehlentscheidungen, ge-
setzwidrige Unrechtsurteile gefilltbzw, be-
stitigt wurden. Eine Amnestie wire juri-
stisch deshalb nicht der richtige Weg, weil
sie von der RechtmiBigkeit dieser Urteile
ausginge und sie noch bekriftigen wiirde.
Dal} die betreffenden Verurteilungen Un-
recht sind, sei in aller Kiirze begriindet:

1) Das DDR-Strafgesetz wird in mehreren
Fillen durch gesetzwidrige Strafverfolgung
bereits verjihrter Straftaten verletzt, indem
unter offener MiBachtung des Wortlauts der
betreffenden Gesetze ein Ruhen der Verjih-
rung angenommen wird. Der BGH erfand
einen ,,quasigesetzlichen Grund fiir das Ru-
hen der Verjahrung™.

2) InFallender Rechtsbeugung wird vielfach
anstelle des Gesetzestextes, anstelle des
Wortes ,,gesetzwidrig” mit dem Begriff
Hrechtswidrig* operiert, was juristisch einen
groflen Unterschied ausmacht und zu einer
gesetzwidrigen Ausweitung der Strafbarkeit
fiihrt.

3)Beider Verurtetlung von DDR-Grenzsol-
datenund -offizieren wird durchgingig , iiber-
sehen”, daB sie durch die Verfassung der
DDR, undzwardurch Art. 7, also durch einen
Verfassungsaufirag, verpflichtet waren, die
Unverletzlichkeit der Staatsgrenzender DDR
zu gewihrleisten.

4) Hinzu tritt die uns von der BRD-Justiz in
politischen Strafverfahren schon aus den
SOer Jahren geldufige Sachverhalts-
verfilschungals . Grundlage” politisch mo-
tivierter Unrechtsurteile.

5) Dazu kommt weiter die Umdeutung von
Rechtsbegriffen des DDR-Rechts nach bun-
desdeutschen Rechts- und Wertvorstetlun-
gen, von verschiedenen anderen Rechts-
fehlern ganz zu schweigen.

6) Soweit BRD-Rechts-und Wertvorstellun-
gen sowie bundesdeutsche Strafrechts-
lehren zum Zwecke der Verurteilung von
DDR-Biirgemn, namentlich von Hoheits~
triigern herangezogen werden, erfolgt direkt
und erklartermaBen ein Verstofl gegen das
international anerkannte Riickwir-
kungsverbot, wie esim Art. 103 Abs.2 GG
verankert ist. Das Bundesverfassungsge-
richt hat solchen Rechts- und Verfassungs-
bruch in seiner Entscheidung gegen Kefler
u.a.(s.“RotFuchs“,Nr.10, S.13) vorgefiihrt.
Ausjuristischer Sicht und aus meinen Erfah-
rungen als Strafverteidiger ergibt sich fur
mich die Konsequenz: Die vorerwiihnten
Unrechtsurteile miissen aufgehoben wer-
den, die zu unrecht Verurteilten sind zu
rehabilitieren und zu entschidigen.

Da die Bundesrepublik ohnehin noch die
Rehabilitierung von besonders in den 50er
Jahren zu unrecht Verurteilten schuldig ist,
ergibt sich - etwa aus Anlaf3 des 50.Jahresta-
ges der BRD - die Gelegenheit einer umfas-
senden Rehabilitierung sowohl dieser Opfer
durchdenKaltenKrieg bedingter rechtswid-
riger politischer Strafverfolgung alsauch der
seit 1991 gesetzwidrig verurteilten DDR-
Biirger. a
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Nein, dieses Mal ist damit nicht die Deutsche
Demokratische Republik gemeint: Heinrich
Hannover hat unter diesem Titel den 1.Band
seiner , Erinnerungen eines unbequemen
Rechtsanwalts vorgelegt. Er beginnt ihn
mit einer ,,Jugend in Deutschland®, behiitet
imbiirgerlichen Elternhaus in Anklam, indas
nach 1933 der Faschismus einzieht. Fiir Han-
nover bringt er die Uniformen der HJ, des
RAD und dann der Wehrmacht. Einer Ver-
wundung verdankt er es, nicht gen Osten in
die Gefangenschaft zu marschieren, sondemn
nur sehr kurze Zeit in einem Lager der U.S.
Army zu verbringen. Die Enteignung des
elterlichen Besitzes in Anklam durch die
SMAD empfindet er noch als ungerecht,
sodaB erstauntich, aber auch beachtlich er-
scheint, daB er nicht in einer revanchisti-
schen Studentenverbindung weitermacht.
Dem Jura-Studiumfolgt 1954 die Zulassung
als Anwalt in Bremen, die Hoffnung auf eine

,,Die Republik vor Gericht*

Kafiereals Vertreter der reichen Kaufmanns-
bourgeoisie. Seine erste Verteidigung ist
stattdessen das Pflichtmandat fur einen
Kommunisten, dem wegen Teilnahme an ei-
ner Arbeitslosendemo die ganze Liste
Jandfriedensbrecherischer Taten vorge-
worfenwird. Sowurdeervoneinem Tag zum
anderen , der Kommunistenvertei-diger und
aus war’s mit der Kaufmanns-klientel ...

Hannover wurde einer der herausragenden
politischen Strafverteidiger der Adenauer-
Republikundjener Jahre, die folgten. Davon
berichtet er in den knapp 30 Kapiteln an
ausgewihlten Fillen. Fir die demokratische,
antifaschistische, antimilitaristische Bewe-
gung war seine Arbeit oft wichtige Hilfe vor
Gericht. Ein Wirken, dassichdurchaus indie
Traditionjener Anwilte der Roten Hilfe stel-
len will, die in der Weimarer Republik gegen
eineultrareaktiondre Justizkampfien, bis der
Faschismus ihnen Arbeitsmoglichkeitenund

manchen - wie Hans Litten - das Leben nahm.
Schon iiber diese Zeit hat Hannover, mit
Elisabeth Hannover-Driick, ein Werk ver-
faBt, das durch die Beispielhaftigkeit der
behandelten Fille ein Lehrbuch iber Klas-
senjustiz ist: ,,Politische Justiz 1918 - 1933
(Fischer, Frankfurt/M. 1966). Ichbekam die-
ses Buch von Hannover im Juli 1971, alsich
im Gefiingnissa8. Am 15.7.d.J. warichnach
einem Feuergefecht mit Hamburger Polizi-
sten verhaftet worden. Wie meine seinerzei-
tigeMitkiimpferinausder RAF, Petra Schelm,
wihrend dieser biirgerkriegsmaBigen Ope-
ration von Polizeiangehorigen aus dem Hin-
terhalt erschossen wurde, haben Hannover
und sein Kollege Wolf-Dieter Reinhard in
dem ProzeB gegen mich aufgedeckt. Auch
in behandelt Hannover in seinem neuen
Buch.
Als er mir damals seine Arbeit iiber die Wei-
Fortsetzung auf Seite 11

s

Den Rechtsbruch im Visier

Das Solidaritatskomitee fir die Opfer der
politischen Verfolgung in Deutschland
besteht seit 1990. Ihm gehdren Personlich-
keiten verschiedener Parteien und Organi-
sationen aus allen Gegenden des Landes
an. Es entstand, nachdem Erich Honecker
und andere fiihrende Personlichkeiten ver-
haftet worden waren. Die Initiative zu sei-
ner Griindung ergriffen damals bekannte
Kommunisten aus dem Ruhrgebiet.

Das Komitee machte es sich von Anfang an
zur Aufgabe, die nationale und internatio-
nale Offentlichkeit iiber die mit dem Ende
der DDR und dem Sieg der Konterrevoluti-
on einsetzende Welle von Rechtsbeugun-
genund Rechtsbriichen der BRD-Klassen-
justiz zu informieren, um den von der offi-
ziellen Propaganda gendhrten Iliusionen
liber den vermeintlichen Rechtsstaat zu
begegnen.

InKanada, Frankreich, Osterreich, Argen-
tinien, Chile, Tschechien, Spanien, Portu-
gal und anderen Lindern verbreiteten
Antifaschisten seitdem Materialien des
Komitees iiber die politische Strafverfol-
gungin Deutschland. Sie trugen auch durch
eigene Publikationen zur Aufklarung bei.
Das Echo dieser Aktivititen verhallte nicht
ungehort. Die moderne Technik eroffnete
vielfaltige Kanile der Information zu Ver-
banden, Parteien und Einzelpersonen in
aller Welt. Vertreter des Komitees nutzten
die Gelegenheit, in einer Reihe von Staaten
personlich iiber die Abrechnung der bun-
desdeutschen Staatsanwaltschaften und

Gerichtemit DDR-Biirgemund fiirdie DDR~
Aufklarung titig gewesenen BRD-Biirgern
zu berichten.

GroBes Aufsehen rief ein vom Komitee
gemeinsam mit anderen Organisationen
verbreitetes Memorandum von 13 Spitzen-
politikern aller Parteien, die in der DDR
bestanden hatten, hervor. Darin wurde zum
Bruchdes Volkerrechts, darunter des Eini-
gungsvertrages zwischen DDR und BRD,
Stellung genommen.

In zahlreichen Stadtenund Orten Deutsch-
lands - so in Aachen, Chemnitz, Cottbus,
Erfurt, Halle, Karlsruhe, Regensburg, Rébel,
Suhl, Waren und Buchholz/Nordheide er-
fuhren Versammlungsteilnehmer die Wahr-
heit iiber Ermittlungsverfahren, Prozesse
und Urteile gegen DDR-Funktionstréager
und westdeutsche Kundschafter der DDR.
Damit wurde der Falschertatigkeit der buir-
gerlichen Medien und der Offentlichkeit
des , Rechtsstaates entgegengewirkt.
Das Komitee sucht durch seine Presseer-
klarungen und Mitteilungen konkrete Fille
der Rechtsbeugung von Richterp- und
Staatsanwilten bekanntzumachen und
anzuprangern. Leiderist das Interesse selbst
linker Blitter fiir unsere Informationen oft
nur gering.

Als besonders wichtig erweist sich die
Anwesenheit von Antifaschisten bei den
Verhandlungen gegen politisch Verfolgte,
die wegen ihres Eintretens fiir den Sozialis-
mus in der DDR unter Anklage stehen. Das
Komitee macht deshalb die ProzeBtermine

rechtzeitig bekannt, um ein Maximum an
Solidaritit zu mobilisieren und der Klas-
senjustiz das Gefithl zu nehmen, faktisch
hinter verschlossenen Tiren verhandeln
zu konnen. ‘
Um das rechtswidrige Wirken der Sonder-
staatsanwaltschaft II nachzuweisen, hat
das Komitee bisher 22 Dokumentationen
herausgegeben. Sie enthalten Erklarungen
der vor Gericht Gestellten, Antrige der
Verteidigung, Gerichtsbeschliisse und an-
dere Materialien.

Das Komitee hat eine organisierende Rolle
bei der Schaffung und Aufrechterhaltung
personlicher Kontakte zu den in Haft be-
findlichen Verurteilten gespielt. Durch die
standige Bekanntgabe ihres jeweiligen
Aufenthaltsortes wurden ein Strom von
Solidarititspost und regelmiBige Besuche
bei den Inhaftierten gewihrleistet.
Freunde des Komitees nehmen an Veran-
staltungen verschiedener Art teil, um dort
entweder iiber die politische Strafverfol-
gung inder BRD zu sprechen oder spezielle
Materialien anzubieten. Sie schreiben, wo
immer sich Moglichkeiten bieten, Artikel
fiir kleine und grofere Zeitungen. Auch
alte Auslandskontakte werden genutzt, um
das Netz der internationalen Verbunden-
heit weiter auszubauen.

Die Mitarbeit im Komitee steht jedem, der
Solidaritit tiben will, offen. Auch Spenden
konnen helfen, unsere Arbeit zu unterstiit-
zen.

Klaus Feske, Sprecher des Komitees
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marer Klassenjustiz {iberreichte, obwohl ich
Besuchs- und Postverbot hatte, war fiir thn
selbstverstandlich, daB ein Studium eben
dieser Justiz fir meine Verteidigung notwen-
dig war und er nicht gegen anwaltliches
Standesrecht verstie. Daf} seine eindeutige
Haltung zu den Rechten Beschuldigter und
den Rechten und Pflichten ihrer Verteidiger
mit denen mancher Gerichte kollidierte, schil-
dert er in einem anderen Kapitel: Seine kon-
sequent demokratische Uberzeugung und
Berufspraxis brachten ihm selbst Verfahren
ein, soz.B., weil er die Haftbedingungen der
Gefangenen aus der RAF als Folter bezeich-
net hatte. Das ganze AusmalB der Krimina-
lisierung sogenannter Terroristenverteidiger
bis zur eigenen Inhaftierung blieb ihm er-
spart, nicht aber die Verketzerung in der
Presse und die folgenden anonymen Dro-
hungen, von denen er berichtet.
ImVorwortder, Republik vor Gericht* schreibt
er: ,,Wer mein zusammen mit Elisabeth Han-
nover-Driick geschriebenesBuch,, Politische
Justiz 1918 - 1933 kennt, wird die Fortset-
zung von Traditionslinien erkennen, die zum
Nachdenken iiber die Entwicklungs-
tendenzen deutscher Geschichte AnlaB3 ge-
ben.“ Als Kommunist - der Hannover nicht
istund nie sein wollte- mdchte ich von diesen
.. I raditionslinien anders reden: Die Willkiir
deutscher Gerichte gegen die Linke ist in
diesem zu Ende gehenden Jahrhundert nur
einmal konsequent und radikal gebrochen
worden: Nach 1945 unter der SMAD vonden
antifaschistisch-demokratischen Organen
und dann ab 1949 in der Deutschen Demo-

kratischen Republik unter der Leitung der
fritheren Rote-Hilfe-Anwiltinund DDR-Ju-
stizministerin, Hilde Benjamin, der der Anti-
faschist Max Fechner im Amt vorausgegan-
gen war.

Uber das, was im kapitalistischen Landesteil
von zumeist schon unter dem Faschismus
aktiven Richtern und Staatsanwilten getrie-
ben wurde, redet Hannover. Die von ihm
ausgewdhlten Beispiele zeigen die Justiz der
BRD als Kampfinstrument gegen wirkliche
Kommunisten oder zu solchen erklirte fort-
schrittliche Menschen. Der Friedenkomitee-
Prozef} (1959/60), der weit iiber die Grenzen
der BRD Aufsehen erregte, lieferte einen
Prizedenzfall, denn eine solche Krimina-
lisierung des Friedenskampfes gab es in
Europa nur unter den faschistischen Dikta-
turen Spaniens und Portugals. Auch die
willkirliche Ahndung kommunistischer
Meinungsauflerungen - wie im Verfahren
gegen die norddeutsche Tageszeitung
.Blinkfuer* - wird von Hannover vorgefiihrt.
Er schildert die Kriminalisierung deutsch-
deutscher Kontakte am Beispiel der gericht-
lich verfolgten Teilnahme eines BRD-Biir-
gersaneiner FDGB-Konferenzim Jahre 1960.
Und .‘er prisentiert den Zynismus, der sich
in der emneuten Verurteilung eines bereits im
3 Reich viele Jahreinhaftiert gewesenen kom-
m